Protokół nr 
z posiedzenia Komisji połączonych  Rady Gminy Nowa Wieś Wielka
w dniu   13. 12.2016 r.
Członkowie Komisji:
1.  wg załączonej listy obecności

2.  goście wg załączonej listy obecności
Porządek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia, wybór przewodniczącego i stwierdzenie quorum. 

2. Przyjęcie protokołu z poprzedniego posiedzenia w dniu 
3. Opiniowanie projektów uchwał i materiałów na sesję Rady Gminy 
4. Sprawy różne. 

5. Zakończenie posiedzenia. 
Ad 1. Przewodniczący powitał przybyłe osoby, stwierdził quorum i otworzył wspólne posiedzenie Komisji. 

Ad 2. Pani Agnieszka Karolak złożyła wniosek o przyjęcie zalgłych protokołów z posiedzeń komisji Rady Gminy.  Pan przewodniczący zarządził głosowanie nad przyjęciem protokołów.

Ad. 3.1. Pan Przewodniczący Waldemar Owczarzak poprosoł o omówienie pierwszego punktu posiedzania Komisji. Pan Wójt przestawił proponowane zmiany w założeniach wieloletniej prognozy finansowej na lata 2016 -2026. Na podstawie zmian jakie będą miały miejsce w budżecie należy dokonać zmian w WPF. Ma to związek między innymi ze spłatami pożyczek i kredytów oraz rezygnacją z pobrania pożyczki. 

Komisja,przy jednym głosie wstrzymującym się, pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 

Ad. 3.2.  Pan Wójt omówił projekowane zmian budżetu na rok 2016: dochody, wydatki, deficyt oraz dotacje z różnych źródeł (np. dotacja finansująca program 500+, zwrot podatku VAT za lata 2011-2014). Szczegółowo omówiena została kwestia wpływów budżetowych oraz wydatków a także przeniesienia środków pomiędzy działami klasyfikacji budżetowej. 

Komisje jednogłośnie pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Ad. 3.3.  Pan Sławomir Silecki omowił wydatki niewygasające, to jest wydatki związane z inwestycjami w trakcie realizacji, albo oczekujące na pozowolenia czy regulacje prawne: projekty drogowe, wodociągowe, kanalizacyjne i projekty zagospodarowania terenu i oświetlenie uliczne, budowa oczyszczalni ścieków oraz przedszkola. Pan Kierownik szczegółowo omówił stan uzgodnień i prac dotyczących budowy oczyszczalni ścieków oraz zakres i stopień zaawansowania budowy oświetlenia ulicznego w poszczególnych miejscowościach.  Pan Wójt uzupełnił, że w wydatkach niewygasających  ogromną część stanowią zadania projektowe, bo od jakości tych projektów zależy sprawność prowadzenia inwestycji. Pan Adam Bocheński zapytał, dla czego w wydatkach nie uwzględniono zakupu ciężkiego samochodu dla staży pożarnej. Pani Skarbnik odpowiedziała, że nie można uznać tego za wydatek niewygasający, ponieważ konieczność zaciągnięcia pożyczki wyklucza taką możliwość.  

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały. 
Ad. 3.4.  Pani Skarbnik wyjaśniła, że planowane ubiegania się o pożyckę z okresem spłaty na 10 lat, powoduje konieczność uwzględnienia jej w WPF na przyszłe 10 lat, stąd konieczność uaktualnienia WPF właśnie do 2027 roku. WFP jest niezbędnym załącznikiem do projektu uchwały budżetowej na rok 2017.  Pan Wójt szczegółowo omówił zmiany w dokumencie, oraz opinię RIO.

Przy jednym głosie wstrzymującym się Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Ad. 3.5. Pan Wójt przypomniał, że na każdym spotkaniu Komisji mówiono, że przyszłoroczny budżet będzie ściśle związany z realizacją dwóch głównch inwestycji, to jest budową oczyszczalni i przeszkola i szczegółowo omówił główne założenia projektu budżetu na rok 2017.  

Pan Adam Pociot zapytał, czy zaplanowana kwota 300 tysięcy na rozbudowę oświetlenia ma związek z planem roku bieżącego, na co Pan Wójt odpowiedział, że jak wcześniej sygnalizowano, będą podejmowane działania związane z realizacją zadań, na które już sa pozwolenia i projekty. Pan S. Silecki uzupełnił, że w bieżacym roku realizowane jest 10 projektów i podobnie będzie w przyszłym roku.  Projekty tegoroczne to w znacznej części już lampy ledowe.
Pan Pociot zapytał także co konkretnie oznacza termomodernizacja budynku w Brzozie. Pan Silecki wyjaśnił, że planowana jest komplekskowa medernizacja budynku, więc łącznie  dachy i ściany to duża powierzchnia i spory zakres prac. 
Pan Pociot poprosił też o wyjaśnienie wysokość dotacji podmoiotewej dla GOK, z czego wynika wzrost tej dotacji. Pani Skarbnik odpowiedziała, że ma to związek z zadrudnieniem pracownków zaplecza sportowego i finansowaniem zajęć prowadzonych przez GOK.  
Pan Wójt odpwiedział również, na pytanie pani J. Diering, dotyczące projektów budowy oświetlenia, które miały by powstać w ramach funduszy sołeckich. Na spotkaniu z sołtysami, zwracano uwagę, że nie będą realizowane takie zadania, więc tam, gdzie zaplanowano takie wydatki, zmiany może dokonać wyłącznie zebranie wiejskie. Gmina nie może zmianiać uchwały zebrania wiejskiego. Pan Przewodniczący wyjaśnił, że spodziwane są zmiany na początku roku po kolejnej turze zebrań wiejskich. Z kolei pan sołtys Waldemar Owczarzak powiedział, że zebranie wiejskie w Brzozie podjęło decyzję o budowie oswietlenia w miejscu, które zdaniem mieszkańców jest najbardziej niebezpieczne. 
Na pytanie p. Owczarzaka o budżet przewidziany na reformę oświaty (wygaszanie gimnazjów). Pan Wójt odpowiedział, że w przypadku naszej Gminy zamieszanie nie będzie tak wielkie, jak gdzie indziej, ponieważ u nas nastąpi „tylko” przemieszczenie i ewentualne zmiany w etatach nauczycielskich. Są też pieniądze na sześciolatki w ramach subwencji oświatowej.  Pani Skarbnik powiedziała, że wzrosła pula na dofinansowanie klubów sportowych w ramach ogłaszanych konkursów. 
Pan W.Owczarzak zwrócił uwagę, że na budowę parkingu w Brzozie wydzielono pewną kwotę z funduszu sołeckiego, a nie ma to ozwierciedlenia w projekcie. Pani Skarbnik wyjaśniła, że kwota jest uwzględniona, tylko nie jest wskazana w zapisie szczegółowym. 
Pan Owczarzak poprosił również, aby w budżecie uwzględnić projekt rewitalizacji boiska do piłki nożnej, ponieważ będzie możliwość uzyskania na ten cel środków uninych.  Pan Wójt odpowiedział, że prowadzono rozmowy na temat realizacji tego zadania i oceniono wstępnie jego koszt. Niebawem zostaną ogłoszone konkursy przez LGD „Trzy Doliny”, więc abyśmy mogli przystąpić do takiego konkursu powinniśmy być gotowi na tę okoliczność i przygotować projekt tej przebudowy. Pan S. Fac zaproponował, aby przed podjęciem decyzji zakresie prac, należy dokładnie poznać problem i dopiero wtedy mówić o projektach i kosztach, ale nie będzie to możliwe w przyszłym roku (2017). Pan S. Silecki wyjaśnił, że kwota 200 tys. to wstępne szacunki, jakie wykonała firma zajmująca się tego typu remontami – określono rodzaj uszkodzeń płyty boiska i zakres prac jakie powinny być wykonane, określono również koszt poszczególnych etapów inwestycji, z czego sama renowacja boiska to tylko część potrzebnej kwoty, a drugą część kosztów stanowi system nawadniania. Pan D. Kinalski podsumował, że aby można w przyszłych konkursach wystąpić o te pieniądze, w budżecie powinien być ślad, że Gmina planuje wykonać taką inwestycję, więc należałoby choć niewielką kwotę na ten cel umieścić w projekcie budżetu na przyszły rok. Pan Wójt zaproponował, aby w formie autopoprawki wprowadzić do projektu budżetu na rok 2017 przygotowanie projektu renowacji boiska, a kwotę niezbędna na ten cel uzyskana przez obniżenie środków przeznaczonych na termomodernizację budynku wielofunkcyjnego. 
Pan Owczarzak zapytał także, czy w budżecie są zarezerwowane środki na organizację czasu wolnego dla dzieci i młodzieży. Pani skarbnik odpowiedziała, że takie środki są zabezpieczone w budżecie w części dotyczącej organizowanych konkursów dla organizacji pozarządowych.  
Pan D. Kinaslki zapytał o to, czy kwota zarezerwowana w punkcie: zakup budynku do zasobu nieruchomości gminnych dotyczy zakupu nowego budynku dla urzędu i skąd taka właśnie kwota i dla czego jest inaczej zapisana niż to było wstępnie zaplanowane. Pan S. Fac wyjaśnił, że jest to kwota która stanowi ofertę jaką złożyła Gmina, pomniejszona o wysokość wadium wpłaconego po przystąpieniu do przetargu. Zmiany w klasyfikacji tego wydatku mają związek z terminem realizacji zadania. Zwrot VAT nastąpił w roku 2016, a wydatkowanie będzie miało miejsce z pewnością w roku 2017 i jest niepewne. Jeśli dojdzie do zakupu budynku, będzie on realizowany z kredytu, a pieniądze, jakie już są zasilą pulę przeznaczoną na budowę przedszkola. Pan Kinalski podkreślił, że zawsze był przeciwny zakupowi budynku w kompleksie Orlenu i uważa, że pieniądze z odzyskanego podatku VAT mogłyby zostać przeznaczone na remont boiska sportowego. 
Pani Diering zapytała, czy zwiększono pulę środków na organizację konkursów dla organizacji pozarządowych, na co Pani Skarbnik odpowiedziała, że wysokość tych środków pozostała na poziomie lat ubiegłych. 

Pan Adam Bocheński poprosił o wyjaśnienie dla czego tak długo trwa procedura związana z zakupem samochodu dla straży pożarnej. Pani Skarbnik odpowiedziała, że odbywa się to we wspólnym przetargu i stąd tak długi okres. Gmina ma promesę na pożyczkę, ale dopóki Urząd Marszałkowski nie zakończy postępowania nie można podjąć żadnych kroków i zadanie przechodzi na rok 2017. Pan S. Homeniuk uzupełnił, że ciągłe zmiany i uzupełniania jakich wymaga UM powodują, że zmniejszono ilość wozów i ich parametry też uległy zmianie i termin  rozstrzygnięcia przetargu ciągle jest przesuwany. 

Pan A. Pociot poprosił o wyjaśnienie kwestii dotyczącej kwot przeznaczonych na utrzymanie dróg gminnych.  Pani Skarbnik odpowiedziała, że są to kwoty przeznaczone na zimowe utrzymanie dróg i drobne naprawy: zakup usług remontowych i pozostałych (np. równanie), a także dodatkowo na bieżące utrzymanie czystości (w klasyfikacji: oczyszczanie miast i wsi).

Pan D. Kinalski poprosił o przybliżenie szczegółów finansowania budowy przedszkola w Brzozie -  Pani Skarbnik szczegółowo omówiła procedurę uruchamiania kredytu oraz aplikacji o środki z ZIT-u które w obecnej chwili nie są w żaden sposób jeszcze udokumentowane, więc nie mogą zostać uwzględnione w projekcie budżetu. Pan Silecki powiedział, ze w chwili ogłoszenia konkursu. Wniosek został już złożony, przeszedł formalną analizę i oczekujemy na dalsze postępowanie. Pozwolenia na budowę jest aktualne, według planu budowa będzie rozpoczęta wiosną 2017r, a zakończona w czerwcu 2018 r. 
Pan D. Kinalski wspomniał, że przyszłoroczny budżet robi ogromne wrażenie w zakresie podejmowanych inwestycji. 

Na pytanie pani A. Karolak o płynność wypłat z programu 500+, pani Grażyna Wojtera odpowiedziała, że nie ma i nie było problemów z tym programem. Wypłaty dokonywane są w pełnej wysokości i na czas. A na pytanie p.Diering jak się przekłada program 500+ na liczbę osób korzystających z pomocy społecznej. Pani Wojtera odpowiedziała, że nie zmieniała się skala, bo z pomocy społecznej korzystają rodziny o bardzo szerokim spektrum potrzeb. Zmieniła się jakość życia rodzin posiadających dzieci, jednak rodziny, które są poza zasięgiem działania tej pomocy, ciągle potrzebują innych form wsparcia, ponieważ społeczeństwo się starzeje. Starsi ludzie wydają dużo na leczenie, na leki i rehabilitację, więc na życie pozostaje niewiele, więc GOPS robi co może, ale ma ograniczone możliwości. 
Pan Wójt odpowiedział również, że zadłużenie Gminy jest na bezpiecznym poziomie, a w ciągu roku będzie się z pewnością wahać. 

Pan J. Sojka zapytał o budowę przedłużenia ulicy Wiaduktowej. Otrzymał odpowiedź, że pomimo braku nazwy ulica będzie budowana i należy pomyśleć o nadaniu temu odcinkowi nazwy. 

Przy dwóch głosach wstrzymujących się Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt budżetu na rok 2017, wraz z autopoprawką.

Pan Wójt podziękował pracownikom Urzędu za uczestnictwo i 

Pan S. Fac przekazał informacje związane z przetargiem na zakup budynku od Orlenu. Oferta  Gminy została odrzucona z powodu zaproponownia niższej niż minimalna ceny. W tej sytuacji należy dokonać zmian w budżecie z powodu zwrotu wadium. Sprawa będzie miała ciąg dalszy w pierwszych tygodniach przyszłego roku.  Pan Kinalski zapytał jeszcze o ewentualną zmianę trasy autobusu PKS w przypadku przeniesienia urzędu do nowej siedziby. Padła odpowiedź, że dyrektor PKS podczas spotkania z władzami Gminy powiedział, że jest to możliwe i byłby to dodatkowy przystanek w rejonie nowgo urzędu i powrót na obecną trasę autobusu. 
Posiedzenie Komisji opuścił pan Sławomir Fac.

Ad.3.6. Pan Wójt przedstawił infomrację dotyczący uchwały o porozumieniu w sprawie zatrudniania osób bezrobotnych w ramach robót interwencyjnych. 

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Ad. 3.7. Pan Przewodniczący przypomniał o dostarczeniu planów pracy komisji na przyszły rok. Pani Daniel Kinalski poprosił o dopisanie do planu pracy komisji wniosek o złożenie sprawozdania z działalności oraganizacji pozarządowych działających przy PKPS z głównym naciskiem na sprawozdanie realizacji konkursów ogłaszanych przez Gminę. 

Ad. 3.8. Pan D. Kinalski jeszcze raz poruszył kwestię zakupu budynku: ceny minimalnej, ceny oferowanej przez Gminę oraz innych kosztów tego przedsięwzięcia. Pani Maria Bożek zwrociła uwagę, ze zostanie w wyniku reformy zwolniony bydynek gimnazjum i tam możnaby przenieść urząd. Wyjaśniono,  że momo połączenia szkół, ilość dzieci pozostanie ta sama, więc nie można mówić, że budynek będzie pusty. Podsumowano, że zakup budynku budzi wiele kontrowersji wśród mieszkańców, więc należy jeszcze raz przeanalizować to zagadnienie. 
Pan przewodniczący  podziękował zebranym i zakończył posiedzenie komisji.

.

