Protokol
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 25 lipea 2011 r.

Czlonkowie Komisji:
1. Kazimierz Oskwarek
2. Maciej Slesinski
3. Zbigniew Wisniewski (nieobecny)

Zaproszone osoby:
1. Krzysztof Nowacki — Radca Prawny

Protokotowal: Szymon Gizycki na podstawie zapisu audio.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum.
2. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.
3. Rozpatrzenie skargi Pana Edmunda Nowickiego na dziatalnos¢ Wojta Gminy.
4. Sprawy rozne.
5. Zakonczenie posiedzenia.

Ad. 1. Przewodniczacy powital przybyle osoby, stwierdzil quorum i otworzyl wspolne
posiedzenie Komisji.

Ad. 2. Ze wzgledu na nieobecnos¢ Pana Radnego Zbigniewa Wisniewskiego, protokotu nie
przyje¢to.

Ad. 3. Pan Kazimierz Oskwarek zapytal, czy Komisja Rewizyjna ma prawo do rozpatrywania
przedmiotowej skargi. Pan Krzysztof Nowacki wyjasnil, ze nalezy zauwazyc, iz tryb
rozpatrywania skarg jest uregulowany w kodeksie postgpowania administracyjnego w Dziale
VIII, Rozdzial II Skargi. Szczegélny przepis KPA — art. 229 méwi, ze ,jezeli przepisy
szczegblne nie okreslajg innych organow whasciwych do rozpatrywania skarg, jest organem
wlasciwym do rozpatrywania skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci wojta — rada gminy.”.
7 brzmienia tego przepisu wynika, ze sprawe dotyczaca skargi na dzialalno$¢ wojta powinna
rozpatrzy¢ rada gminy, a nie komisja rewizyjna, poniewaz jak wynika z poprzedniego
posiedzenia Rady Gminy, spraw¢ Komisji Rewizyjne; przekazal  jednoosobowo
Przewodniczacy Rady Gminy, ktéry nie ma upowaznienia do tego, zeby w sposob
monokratyczny decydowaé, kto ma rozpatrzy¢ skarge. Kwestia przekazania skargi komisji,
ktore juz jest ukonstytuowana, czy ewentualnie komisji, ktora si¢ dopiero utworzy w danej
sprawie powinna by¢ przeprowadzona w formie glosowania przez cala Rade, czyli 15 radnych
powinno zdecydowaé, kto ma si¢ konkretnie ta sprawa zajac. Nie jest to z pewnoscia
kompetencja Przewodniczacego Rady. Dlatego Komisja Rewizyjna w tym stanie faktycznym
nie ma kompetencji do tego, zeby merytorycznie rozpatrywa¢ skargg. Skarga powinna wrocié
do Przewodniczacego Rady, ktory nastgpnie powinien podda¢ pod glosowanie, kto skarga ma
sie zaja¢, w jakim trybie i terminie. Nie jest to Komisja Rewizyjna, ktéra zgodnie z ustawa o
samorzadzie gminnym kontroluje dziatalno$¢ wojta. A ta sprawa to nie jest kontrola
dziatalnosci woijta, tylko rozpatrzenie skargi, do ktérej stosuje si¢ przepisy KPA.

Pan Kazimierz Oskwarek podkreslit, 7ze w skardze sa wymienione punkty dotyczace zlej
dziatalnosci wojta, wobec czego zapytal, czy Komisja powinna je przeanalizowa¢. Pan
Krzysztof Nowacki wyjasnil, ze jezeli jest to skarga na dziatalnos¢ wojta w rozumieniu KPA,



to powinna by¢ rozpatrzona przez inne ciato do tego powolane. Natomiast jezeli zaistnialaby
potrzeba skontrolowania dzialalnosci w tym zakresie, to taka kontrola powinna by¢ zlecona
Komisji Rewizyjnej przez Rad¢ Gminy w drodze gkosowama lub jezeli jest ona ujgta w planie
kontroli, to powinna by¢ przeprowadzona zgodnie z nim. Nie nalezy w tej sytuacji wychodzi¢
poza przepis.

Pan Maciej Slesinski zaznaczyl, ze na poprzedniej sesji Rada Gminy zadnych konkretnych
decyzji nie podejmowala.

Pan Krzysztof Nowacki wyjasnil, ze calg procedurg rozpoczat Przewodniczacy Rady, ktory
nie ma kompetencji do tego by decydowac, kto ma to rozpatrzy¢, gdyz nie jest organem, tylko
przewodniczacym organu. W tej sytuacji decyzjg musi podja¢ organ, czyli Rada Gminy.

Na pytanie Pana Kazimierza Oskwarka Pan Krzysztof Nowacki podkreslil, ze w sytuacji, gdy
skarga bedzie rozpatrywana zgodnie z przepisami, to jego osoba bedzie podlegata wylaczeniu
z zajmowania si¢ ta sprawa na podstawie art. 24. §1. pkt 1. KPA.

Komisja zlozyla wniosek o przekazanie skargi na rgce Przewodniczacego Rady do
rozpatrzenia przez Rade Gminy, stanowiacy zatacznik do protokotu.

Ad. 4. Spraw roznych nie zgloszono.

Ad. 5. Po wyczerpaniu tematéw do dyskusji Pan Kazimierz Oskwarek zamknat posiedzenie
Komisji.
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