Protokol
z posiedzenia Komisji Planowania Przestrzennego, Ochrony Srodowiska i Rolnictwa
w dniu 20 marca 2009 r.

Czlonkowie Komisji:

Jan Sojka — Przewodniczacy
Anna Sawicka

Stawomir Fac

Janusz Szczepanski

Roman Zarecki

e b g =

Goscie:

1. Ryszard Ladzinski — Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego, Gospodarki
Gruntami i Ochrony Srodowiska

2. Andrzej Bauch — mieszkaniec Januszkowa

3. Tadeusz Stowinski — mieszkaniec Januszkowa

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum i przyjecie porzadku obrad.
Przewodniczacy komisji otworzyl posiedzenie i stwierdzil, ze na 5 czlonkéw komisji
obecnych jest 5, co stanowi kworum, wobec czego komisja moze procedowaé. Nastgpnie
Komisja jednoglosnie zaakceptowala porzadek posiedzenia.

Komisja przyjeta rowniez jednoglosnie protokol z posiedzenia w dniu 13 lutego 2009 r.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie
nieruchomosci gruntowej w Pradocinie.

Projekt omowit Pan Ryszard Ladzinski i wyjasnil, ze pierwotnie grunt ten mial zostaé
wydzierzawiony na 10 lat, pod plac rekreacyjno-integracyjny dla mieszkancow, zwiazany z
realizacja programu ,,Odnowa wsi”. W drodze negocjacji wlasciciele nieruchomosdci,
stwierdzili, ze wylaczenie z ich zarzadu tego gruntu na co najmniej 10 lat to bardzo diugi
okres, wobec czego zaproponowali gminie wykup tego gruntu. Poinformowat, 7e za 1520 m?
wiasciciele oczekuja ok. 95 tys. z}, co oznacza ok. 60 zl/m?.

Pan Stawomir Fac poinformowal, ze pierwotnie wlasciciele zadali 120 zi/m?.

Pan Jan Sojka stwierdzil, Zze to do$¢ przystgpna cena, tym bardziej, ze gmina w Pradocinie nie
ma zadnej nieruchomosci tego typu.

Pan Ryszard Ladzinski stwierdzil, Ze cena pokrywa si¢ z wysokos$cig optat dzierzawnych,
ktore gmina wyplacita by w ciagu 10 lat dzierzawy.

Komisja 5 glosami ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie” pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaty. W glosowaniu wziglo udzial 5 obecnych czlonkéw Komisji.

3. Sprawa mozliwosci wykupu czg$ci nieruchomosci (drogi wewnetrznej) w Nowej Wi
Wielkiej na osiedlu Slonecznym przez Pana Marcina Mazura.

Pan Ryszard Ladzinski wyjasnit, ze wnioskodawca mogltby powiekszy¢ swoja nieruchomosé,
a ponadto argumentuje, ze na tej drodze nie ma ruchu kotowego. Ponadto poinformowat, ze
Rada Solecka Nowej Wsi Wielkiej wypowiedziata si¢ przeciwko sprzedazy czescei tej drogi.
Pan Slawomir Fac zapytatl czy w efekcie sprzedazy droga ta nie zostanie w swoim ciagu
przecigta na pot?

Pan Ryszard Ladzinski potwierdzil to i dodal, ze Rada Solecka zwrocita uwage, ze drogi tej
uzywaja mieszkancy osiedla, m.in. w celu dotarcia do sklepu.

Komisja 5 glosami ,,za”, przy braku glosow ,przeciw” i ,wstrzymujacych si¢” przyjela
wniosek formalny w sprawie negatywne] opinii dla mozliwosci sprzedazy czesei
nieruchomosci w Nowej Wsi Wielkiej oznaczonej jako dziatka ew. nr 336. W glosowaniu
wzigto udzial 5 obecnych czlonkéw Komisji.



4a. Sprawa odszkodowania dla Pana Tadeusza Slowinskiego za przeprowadzenie przez
jego nieruchomos¢ sieci wodociagowej.

Pan Ryszard Ladzinski wyjasnil, ze p. Stowinski wyrazil zgodg na przebieg wodociagu przez
swoja dziatke w Brzozie. Pdzniej sie rozmyslil 1 zazadal, aby gmina wykupila od niego ten
grunt. W zwigzku z tym zostalo z nim zawarte porozumienie, zostala podjgta stosowna
uchwata. Na negocjacjach p. Stowinski zazadat 85 zt/m’, tj. ok. 57 tys. zt za caly dzialke lub
dzialke¢ zamienna. W rejonie Brzozy i Kobylarni gmina ma mato gruntéw, mimo to
przedstawiono dwie propozycje dzialek na zamiang, ale p. Stowinski odrzucil te propozycije.
W tej sytuacji pozostaje tylko wykup tej nieruchomosci, ale jest to grunt rolny bez
miejscowego planu zagospodarowania — na zlecenie urzedu rzeczoznawca wykonal operat
szacunkowy, ktérego wynikiem jest 12 zl/m?, tj. ok. 8 tys. zi za calg dzialke. W tej sytuacji
Wajt nie moze si¢ zgodzié¢ na kwote proponowana przez p. Stowinskiego.

Pan Stawomir Fac stwierdzil, ze nie moze by¢ tak, ze p. Stowinski zgda jaka$ kwote, a gmina
placi. W takiej sytuacji kazda kontrola stwierdzi, ze doszlo tu do nieprawidlowoéci. Ponadto
przypomnial, ze jako komisja radni moga wyrazi¢ opini¢ w sprawie zgody na t¢ cene lub nie,
ale negocjacje 1 tak pozostang w gestii Wojta.

Pan Ryszard Ladzinski stwierdzil, Ze istnieje réwniez droga sadowa, tj. sad ustali wtedy
stawke oplaty przesylowej — tzw. sluzebno$é gruntu.

Pan Stawomir Fac stwierdzil, ze w tej sytuacji ztozy wniosek o przeprowadzenie tej sprawy w
trybie cywilno-prawnym.

Pani Anna Sawicka zapytala na co wyrazono zgod¢ w trakcie pierwszych rozméw.

Pan Ryszard F.adzinski odczytat radnym tres$¢ uzgodnien z p. Stowinskim.

Panowie Jan Sojka i Janusz Szczepanski wyrazili opinie, ze za tego typu grunt mozna
p. Stowinskiemu zaproponowa¢ maksymalnie 20-25 zt/m?.

Pan Stawomir Fac zlozyl wniosek formalny wyrazajacy negatywna opini¢ dla kwoty wykupu
przedmiotowe] nieruchomosci od Pana Tadeusza Slowinskiego, tj. 85 Z/m? i proponujacy
ustanowienie na nieruchomosci tzw. stuzebnosci przesytu. Komisja 5 glosami ,,za”, przy
braku glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych si¢” przyjeta wniosek formalny w tej sprawie. W
glosowaniu wzigto udzial 5 obecnych cztonkdéw Komisji.

4b. Sprawa miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
miejscowosci Januszkowo zgloszona na wniosek Pana Andrzeja Baucha.

Pan Ryszard Ladzinski omoéwil calg problematyke tego zagadnienia. Wyjasnil, ze m.p.z.p. w
Januszkowie jest po stronie ul. Wiaduktowej i serwisu Volvo, natomiast nie ma go po drugiej
stronie. Pan Bauch wnioskuje o m.p.z.p. whasciwie tylko na swoim terenie, ale ze wzgledu na
koszty plan musiatby obja¢ wiekszy teren. Poinformowal, ze w studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy teren ten nie zostal przeznaczony do
rozwoju wsi, a ponadto ma tam przebiega¢ obwodnica Nowej Wsi Wielkiej. Dodatkowo
przebiega tam kanal, ktory w m.p.z.p. musi zosta¢ uwzgledniony wraz z przeprawa drogowa
co jest bardzo kosztowne.

Pan Jan Sojka stwierdzil, ze jako rolnik posiadajacy ziemie w tym rejonie nie jest
zainteresowany stworzeniem tam m.p.z.p.

Pan Ryszard Ladzinski wyjasnil, ze sam m.p.z.p. to nie jest tylko kwestia kosztow jego
przygotowania, ale réwniez odszkodowan za wytyczenie drog, wjazdy na droge krajowa,
most nad kanalem.

Pan Stawomir Fac dodal, ze beda co prawd oplaty adiacenckie po stworzeniu m.p.z.p., ale
rowniez pojawig si¢ zadania mieszkancow o wodociagi, kanalizacje, utwardzenie drég. Dodat
ponadto, ze Gmina jest na etapie nowelizacji studium zagospodarowania, w zwigzku z czym
trzeba zwr6ci¢ si¢ do Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad o wskazanie
przebiegu obwodnicy — dopiero wtedy mozna mysle¢ o zagospodarowaniu tego terenu.



Pan Stawomir Fac zlozyl wniosek formalny wyrazajacy opini¢ w sprawie nie podejmowania
sprawy m.p.z.p. dla tego terenu do czasu znowelizowania studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Nowa Wies Wielka oraz ustalenia przebiegu
obwodnicy Nowej Wsi Wielkiej. Z glosowania w przedmiotowej sprawie wylaczyl si¢ radny
Pan Jan Sojka, jako osoba majaca w tej sprawie swoj interes prawny. Wobec tego glosowanie
przeprowadzil zastepca przewodniczacego Pan Janusz Szczepanski. Komisja 4 glosami ,,za”,
przy braku glosow ,,przeciw” i ,wstrzymujacych si¢” przyjela wniosek formalny w powyzsze;
sprawie. W glosowaniu wzigto udziat 4 na 5 obecnych cztonkéw Komisji — Pan Jan Sojka nie
wziagl udziatu w glosowaniu.

W sprawie 4b. na posiedzenie Komisji zostat zaproszony wnioskodawca Pan Andrzej Bauch.
Pan Stawomir Fac poinformowal, ze z uwagi na posiadane ziemie w rejonie, ktorego dotyczy
wniosek, z dyskusji wylaczony zostal Pan Jan Sojka. Nastepnie poinformowal o przyjgte;
przez Komisje opinii wyrazonej we wniosku formalnym. Wyjasnit, ze nie jest znana dokladna
trasa przebiegu obwodnicy Nowej Wsi Wielkiej, ktora ma iS¢ w tym rejonie, a ponadto
Gmina jest na etapie aktualizacji Studium, i w tym momencie nie moze by¢ mowy o m.p.z.p.
w rejonie, o ktorym mowa we wniosku.

Pan Andrzej Bauch zapytal jakie to ma znaczenie dla jego wniosku?

Pan Stawomir Fac wyjasnil, ze moze by¢ tak, ze obwodnica pdjdzie dokladnie przez
wnioskowany do objecia planem teren i co wtedy? Wyjasnil, ze trzeba zaczeka¢ na
odpowiedz z GDDKIA oraz Studium.

Pan Andrzej Bauch wychodzac, stwierdzit, ze go to nie interesuje, nic wie po co wtedy zostat
zaproszony. Zwrocil sie rowniez do Pana Stawomira Faca, stwierdzajac, ze ten ,,porzadzi
sobie tylko jeszcze 1,5 roku, a pézniej to si¢ zmieni”.

Pan Ryszard Ladzinski zaapelowal do Pana Baucha, aby zachowal spokdj, nie wychodzit i
usiadl do wspdlnej dyskusji nad tym tematem.

Pan Andrzej Bauch mimo to opuscil posiedzenie Komisji.

W sprawie 4a. na posiedzenie Komisji zostal zaproszony zainteresowany Pan Tadeusz
Stowinski. Pan Jan Sojka poinformowal, ze Komisja negatywnie odniosta si¢ do
proponowanej przez wnioskodawce kwoty wykupu nieruchomosci.

Pan Tadeusz Stowinski wyrazit zdanie, ze ,,Panstwo jako radni daliscie dupy, bo projekt sieci
zostal zrobiony bez wizji w terenie, nikt nie sprawdzit po jakim terenie ona przebiegnie”.

Pan Stawomir Fac stwierdzil, ze jest to indywidualna sprawa pomigdzy p. Stowinskim a
Wéjtem, ale zaproponowana kwota jest zdecydowanie za duzo, tym bardziej, ze za grunty z
m.p.z.p. Gmina placi kwoty rzedu 60 zb/m”*.

Pan Tadeusz Stowinski stwierdzil, ze w takiej sytuacji wniesie o usunigcie tego wodociagu z
jego nieruchomodci. Stwierdzil, ze Gmina mogta dobrze projekt opracowac i nie byloby
problemu, a tak wpuscil wodociag na swoj grunt z dobrej woli, Zeby nie robi¢ problemow.
Pan Stawomir Fac stwierdzil, ze jednak cena jest mocno przesadzona.

Pan Tadeusz Slowinski stwierdzil, ze za swoje blgdy gmina mus placi¢ sama.

Pan Stawomir Fac stwierdzil, ze wnioskodawca tez korzysta z tego wodociagu, a teraz chce
za to ukara¢ catg Gming.

Pan Tadeusz Slowinski stwierdzil, ze w takim razie prosi o usunigcie wodociagu, bo
negocjacje w sprawie wykupu miaty trwa¢ do grudnia 2008 r., a juz jest marzec 2009 r.
Ponadto stwierdzil, ze gdyby wtedy nie wyrazit zgody na wejscie, to do dzi$ nie byloby tego
wodociagu. Stwierdzil réwniez, ze jezeli Gmina nie usunie wodociggu to bedzie placié
dzierzawe, a ponadto odszkodowanie za kazdorazowe wejscie na teren w razie awaril.

Pan Stawomir Fac stwierdzil, ze ostatni stowa p. Slowinskiego sa w sumie zbiezne z
rozwigzaniem jakie Komisja rozwazata.

Pan Ryszard Ladzifiski przyznal, ze takie rozwiazanie bylo rozwazane, a celem Gminy jest
ostateczne zalatwienie tej sprawy.



Pan Tadeusz Stowinski stwierdzit, ze tez chce uregulowac t¢ sprawe.

Pan Jan Sojka zaproponowatl przeglosowanie w tej sprawie wniosku Komisji.

Pan Tadeusz Stowinski poinformowal, ze byly tez propozycje zamiany gruntu, ale
zaproponowane miejsca nie byly sensownie polozone. Stwierdzil réwniez, ze w ten sposob
przeciaga si¢ sprawe, a gmina tak czy tak zaptaci, bo cena zostata ustalona.

Pani Anna Sawicka zapytata czemu p. Stowinski na samym poczatku nie przedstawit swojej
ceny?

Pan Janusz Szczepanski stwierdzil, ze gdyby ceng ustalono przed udowa wodociagu, to p.
Stowinski nie dostatby kwoty, jaka teraz zada. W ten sposob ewidentnie wykorzystuje
sytuacje.

Pan Tadeusz Stowinski stwierdzil, ze faktycznie jest okazja, ale to nie jego problem, ze
projektant postugiwat si¢ tylko mapami i nie sprawdzil tego w terenie.

Czekajac na przybycie Wojta — Komisja 5 glosami ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i
Lwstrzymujacych sig” przyjela wniosek formalny o umozliwienie Wojtowi przeprowadzenie
negocjacji w sprawie ustanowienia stuzebnosci przesyhu na przedmiotowej nieruchomosci. W
glosowaniu wzigto udziat 5 obecnych cztonkow Komis;ji.

Na posiedzenie przybyl Wojt — Pan Wojciech Oskwarek. Pan Jan Sojka poinformowal Wajt,
ze Pan Tadeusz Stowinski twierdzi, iz cena wykupu zostata z Wéjtem ustalona.

Wojt wyjasnil, ze w trakcie negocjacji p. Stowinski zaproponowat ceng 100 zi, a pdzniej
zszedt do 85 zt.

Pan Ryszard Ladzinski przedstawit protokét z uzgodnien, gdzie ze strony Wéjta nie ma zgody
na zaproponowang cen¢ 85 zl, ale jest zgoda na przedstawienie p. Slowinskiemu gruntéw na
zamiang. Niestety zaproponowane na zamiane grunty nie uzyskaly akceptacji ze strony p.
Stowinskiego.

Pan Tadeusz Stowinski stwierdzil, ze nikt by nie chciat takiego gruntu na zamiang.

Wojt stwierdzil, ze p. Stowinski zgodzit si¢ na propozycje zamiany.

Pan Tadeusz Stowinski, stwierdzil, ze nie w zaproponowanych miejscach, a ponadto, ze czeka
do konca miesigca, a potem zrobi w tej sprawie co innego.

Pan Jan Sojka stwierdzil, ze nalezy dyskusj¢ zakonczy¢ w takim razie, bo komisja przyjela
stosowny wniosek.

<Posiedzenie Komisji opuscil radny Pan Slawomir Fac. W dalszej czesci posiedzenia
udzial bralo 4 na 5 statutowych czlonkéw Komisji>

5. Omowienie zakresu przestrzennego miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego:

1) Tarkowo Dolne — Pan Ryszard Ladzinski poinformowal, Zze proponuje objaé m.p.z.p.
tereny przemystowe po bytej RSP.

Pan Janusz Szczepanski zaproponowatl, aby m.p.z.p. obja¢ tereny do dziatki p. Rogowskiego,
ktora jest zalesiona.

Pan Ryszard Ladzinski wyjasnil, ze sq tam grunty Agencji Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa.
Pan Roman Zarecki stwierdzil, ze bytby ostrozny i zaproponowat ograniczenie si¢ do terendéw
przemystowych.

Komisja uznata, ze wobec sporych watpliwoséci 1 potrzeby zorientowania si¢ w terenie,
rozpatrzenie tej sprawy zostaje przelozone na kolejne najblizsze posiedzenie komisji.

2) Pradocin — Pan Ryszard Ladzinski poinformowat, ze plan miatby objaé teren pomiedzy
drugag ulica od Karczmy Zbyszko do granic istniejacego m.p.z.p. ,.Pradocin” oraz do terendéw
p. Bagrowskiego. Wyjasnil, ze chodzi o tereny z dziatkami budowlano-rekreacyjnymi.
Wyjasnil, ze nie ma tam praktycznie mozliwosei innego przeznaczenia gruntow.

Pan Roman Zarecki stwierdzil, ze m.p.z.p. jest tam potrzebny, gdyz zapobiegnie
niekontrolowanemu budownictwu, jak np. miato to miejsce na czg¢sci terenéw Brzozy.
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Komisja 4 glosami ,,za” pozytywnie zaopiniowala przedstawiony zakres przestrzenny dla
m.p.zp. ,.Pradocin X, W glosowaniu wziglo udziat 4 obecnych cztonkow Komisji.

6. Wolne wnioski i sprawy rozne.

Na posiedzenie komisji przybyla radna Pani Agnieszka Karolak, ktora zglosila sprawg pasa
zieleni pomiedzy (chodnik, urzadzenia infrastruktury publicznej) nieruchomoscia swoja a p.
Wrobla. Pan Ryszard Fadzinski stwierdzit, Ze jest to kwestia do wyjasnienia po dokladnych
pomiarach.

Innych wnioskow nie zgloszono.

7. Zakonczenie posiedzenia.
W zwiazku z wyczerpaniem tematyki posiedzenia Przewodniczacy Komisji zakonczyl je
i podzigkowal wszystkim za przybycie.
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