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Protokol
z posiedzenia Komisji Planowania Przestrzennego,
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa
w dniu 26 wrzesnia 2008 r.

Sklad Komisji:

Jan Sojka — Przewodniczacy komisji
Stawomir Fac

Anna Sawicka - nieobecna

Janusz Szczepanski

Roman Zarecki

Lk ) D =

Zaproszeni goScie:

1. Julita Popielewska — Sekretarz Gminy

2. Ryszard Ladzinski — Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego, Gospodarki
Gruntami i Ochrony Srodowiska

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum oraz przyjecie porzadku obrad.
2. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisji.

3. Wyniki monitoringu na wysypisku smieci.

4. Analiza stanu zagospodarowania przestrzennego gminy.

5. Whioski do projektu budzetu na 2009 r.

6. Wolne wnioski, sprawy rozne.

7. Zamknigcie posiedzenia.

Ad. 1. Przewodniczacy powital zebranych, stwierdzil quorum, na 5 czlonkéw komisji
obecnych bylo 4 i otworzyt posiedzenie. Przewodniczacy poinformowal, ze wplynat do niego
wniosek radnego Pana Bogdana Rozanskiego w sprawie zaplanowania w przysziorocznym
budzecie kwoty na uregulowanie whasnosci gruntu na ul. Krotkiej (przejgeie gruntu przez
gming pod droge) oraz na projekt budowlany tej drogi — w zwigzku z tym Przewodniczacy
zaproponowat rozpatrzenie go w pkt. 5 porzadku posiedzenia. Cztonkowie komisji przyjeli te
propozycje i zatwierdzili porzadek posiedzenie.

Ad. 2. Przyjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia komisji.
Komisja jednogtosnie przyjela protokét z poprzedniego posiedzenia komisji.

Ad. 3. Wyniki monitoringu na wysypisku $mieci.

Pan Ryszard Ladzifski omoéwil temat monitoringu wysypiska $mieci. Wyjasnil, ze po
zamknieciu wysypiska przepisy zobowigzuja do 30-letniego monitorowania terenu po
wysypisku, prowadzenia badan i analiz dotyczacych stanu gleby oraz zagrozenia skazeniem.
Dotychczas badania wykonywane byly 2 razy w roku — w okresach wiosennym i jesiennym —
przez firm¢ APG z Bydgoszczy. Wyniki badan sg stabilne i nie ma przekroczen
dopuszezalnych norm. W zwiazku z tym Urzad Gminy Nowa Wies Wielka zwrocil sie do
Panstwowej Powiatowej Stacji Sanitarnej o mozliwo$¢ przeprowadzania tylko jednego
badania w roku, w okresie jesiennym. Poinformowal rowniez, Ze zasadzono na terenie
dawnego wysypiska drzewa, przeprowadzono chemiczne odchwaszczanie. W zwigzku z tym
mozna uznaé, ze rekultywacja zostala zakonczona pozytywnie. Nie wystepuje réwniez
zagrozenie skazenia gleby metalami cigzkimi.

Komisja bez uwag przyjeta informacje.



wnioski zostang skierowane do Nadlesnictw Bydgoszez i Solec Kujawski. Nadlesniczowie sg
pozytywnie nastawieni do tych propozycji, natomiast zalezy to réowniez od centrali w
Toruniu, i nie wiadomo ¢zy i tu bedzie pozytywna decyzja.

Pan Jan Sojka wnidst o dotacje dla Gminnej Spotki Wodnej i przedstawiciela ODR na Gming
Nowa Wies Wielka.

Pan Stawomir Fac poinformowat, ze nie wplynely jeszeze wnioski od tych jednostek, odniost
sie rowniez do kwestii wysokosci skladek rolnikow na rzecz GSW, kidre de facto stanowig
jedynie 10% kwoty dotacji z Gminy. Wyjasnil, ze bez dotacji GSW nie bylaby w stanie
realizowa¢ swoich zadan statutowych.

Pan Jan Sojka wnidst, aby wobec tego zaplanowa¢ w budzecie $rodki na szkolenia dla
rolnikdw, ktore moglby organizowa¢ ODR.

W glosowaniu wzicto udziat 4 radnych. Czlonkowie Komisji jednoglosnie opowiedzieli sig
,.za” wnioskiem.

Nastepnie rozpatrzono wniosek radnego Pana Bogdana Rézanskiego (stanowi zatgeznik do
protokotu) w sprawie zaplanowania w przyszlorocznym budzecie kwoty na uregulowanie
wlasnoéci gruntu na ul. Krétkiej (przejecie gruntu przez gming pod droge) oraz na projekt
budowlany tej drogi, w kwocie 90 tys. zt. Pan Stawomir Fac wyjasnil, ze wykup gruntu jest
stuszny, gdyz argumentacja Radnego Rozanskiego o mozliwym wzroscie cen nieruchomosci
jest stuszna. Zauwazy! jednak, ze o kwotg na wykup mozna wnioskowa¢, natomiast w 2009 r.
nie bedzie mozliwe przeznaczenie dodatkowych pienigdzy na projekt budowlany. Ponadto
cztonkowie komisji uznali, ze w zakresie uprawnien komisji jest wnioskowanie o srodki
finansowe tylko na wykup gruntu pod drogg, a nie takze na projekt.

Pan Ryszard Ladzinski wyjasnit dodatkowo, ze wniosek o wykup tego gruntu wplynal juz
swego czasu do gminy, wiec sprawa tak naprawdg nie jest nowa. Niestety w trakcie ustalania
zapisow w ksiegach wieczystych okazalo sig, Ze cze$¢ nieruchomosci nie ma unormowanego
stanu prawnego, ze wzgledu na niedokoficzone postgpowanie spadkowe. Wyjasnit
jednoczesnie, ze w tej sytuacji odstapiono na razie od wykupu, gdyz kupowanie
nieruchomosei fragmentami nie rozwiazuje sprawy (i tak trzeba czeka¢ na zakonczenie
postepowania spadkowego, aby rozpoczaé inwestycje), a ponadto zwigksza to catkowity koszt
wykupu nieruchomosci. Po dyskusji Komisja zaproponowala, aby przyja¢ wniosek w sprawie
zabezpieczenia srodkéw finansowych w projekcie budzetu 2009 r. na wykup nieruchomosci
pod droge publiczng na ul. Krotkiej w Brzozie. W glosowaniu wzi¢to udzial 4 radnych.
Komisja jednoglosnie opowiedziala si¢ ,.za” przyjgciem wniosku.

Na tym zakonczono realizacj¢ pkt. 5.

Ad. 6. Wolne wnioski, sprawy rozne.
Nie zgloszono wnioskow, w zwigzku z czym zakonczono realizacje pkt. 6.

Ad. 7. Zamknigcie posiedzenia.
W zwiazku z realizacja porzadku obrad Przewodniczacy Komisji zakonezyt posiedzenie.

Przevzf})dniczqcy Komisji: Protokolant:

Czlonkowie Komisji:
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Brzoza 25 wrzesnia 2008
Bogdan Rézanski
Ul Przemystowa 31
86-061 Brzoza
Tel. Kom. 0-606 787 470

Pan Jan Sojka

Przewodniczacy Komisji

Planowania Przestrzennego, Ochrony
Srodowiska i Rolnictwa

Szanowny Panie Przewodniczqcy

Zgodnie z § 44 pkt.2 Statutu Gminy Nowa Wie$ Wielka niniejszym sktadam wniosek o
uwzglednienie w planowaniu budzetu na 2009r. kwoty potrzebnej na wykupienie nieruchomosci
prywatnej nr. ewid.109/8 obecnie uzytkowang przez Gming na ul. Krotka w Brzozie, oraz kwoty
na opracowanie projektu utwardzenia w/w ulicy Krétkiej i jej przedluzenia tj. ul. Konwaliowej w
Brzozie.

Zabezpieczenie stosownej kwoty ( moim zdaniem ok.90 000 zt.) w budzecie na 2009r. znacznie
obnizy koszty pozniejszego wykupu i moze si¢ przyczyni¢ do w miare mozliwie szybkiego
utwardzenia tego ciagu komunikacyjnego.

Z powazaniem

Bogdan Roézanski

A

Radny Gminy Nowa Wie$ wielka



ANALIZA ZMIAN W ZAGOSPODAROWANIU PRZESTRZENNYM W LATACH 2003 — 2008

1. Urbanizacja gminy w ramach obowigzujacych miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
Wykaz obowiazujacych planéw miejscowych zostal przedstawiony w ponizszej tabeli.
Lp | Nazwa planu zagospodarowania | Okreslenie granic objetych | Powierzchnia | Przewidywana | Liczba dziatek Wskaznik:
. | przestrzennego oraz numer i data | miejscowym planem w ha ilos¢ dziatek zabudowanych 1 | wykorzystania
uchwaly zagospodarowania zagospodarowa- | planu
przestrzennego nych
1. | ,,Nowa Wie§ Wielka Centrum” Centralna cze$¢ wsi Nowa
Nr XX1/176/2000 Wies Wielka 17,20 51 40 0,78
z dnia 4 pazdziernika 2000 1.
2. | ,,Nowa Wies Wielka Pélnoc” Polnocna czgsé wsi NWW
~ Nr IX/77/03 pomiedzy lasem, droga nr 78,00 226 33 0,15
z dnia 30 czerwca 2003 r. 25 i trasg kolejowa Slask —
Porty
3. |, Nowa Wies Wielka Poludnie" Poludniowa czes$é wsi Nowa
Nr XX1/197/04 Wieé Wielka 23,70 180 33 0,74
z dnia 1 grudnia 2004 r.
4. | Nowa Wie§ Wielka - ul. Le$na I Rejion ulic Swierkowej,
Nr 120/XXVII/97 Sosnowej, Lesnej 1,96 15 7 0,47
z dnia 27 lutego 1997 1.
5. | ,Dziemionna II" Potudniowa czedé wsi
Nr XX1/196/04 Dziemionna do granic 19,80 148 42 0,28
z dnia 1 grudnia 2004 r. administracyjnych Gminy
6. | ,,Brzoza Centrum” Centrum wsi ograniczone
Nr XXXVI/318/02 ulicami Labiszynska, 10,34 28 20 0,71
z dnia 18 lipca 2002 r. Powstaficow
Wielkopolskich, Polna
7. | Obszar polozony wzdhuz drogi Wschodnia czgsc ul




krajowej nr 25 pomigdzy ul. Bydgoskiej w Brzozie 10,80 27 22 0,81
Labiszynska a droga powiatowg nr
1550C Brzoza ~Pradocin
Nr XIV/137/04
z dnia 29 stycznia 2004 r.

8. | ,Brzoza — ulica Bydgoska czesé Obszar pomiedzy
poludniowa" miejscowosciami Brzoza i 82,00 75 20 0,26
Nr XXVI1/263/05 Chmielniki oraz pomiedzy
6 maja 2005 1. droga nr 25 a trasg kolejowa

Bydgoszez — Inowroctaw

9. | Rejon ulic Jastrzebiej i Teren lesny przy ul.
Kasztanowej we wsi Brzoza Kasztanowej we wsi Brzoza 2,00 13 0 0
Nr XIII/102/07 —tereny mieszkaniowe
z dnia 25 wrzesnia 2007 1.

10. | Rejon ulic Jastrzebiej, Lesnej, Rejon uli Przemystowej,
Swierkowej i Przemyslowe]j we wsi Jastrzebiej, Lesnej i 6,00 41 22 0,54
Brzoza Swierkowej w Brzozie
Nr XVII/166/04
z dnia 25 maja 2004 r.

11. | ,.Brzoza Pélnoc™ Pdnocna czesel wsi Brzoza
Nr XXI1/219/05 do granic administracyjnych 52,00 276 175 0,63
z dnia 29 grudnia 2004 r. Gminy

12. | ,,Chmielniki” Czgéci wsi Brzoza osada
Nr XXI1/220/03 Chmielniki 34.60 55 22 0.4
z dnia 29 grudnia 2004 r.

13. | ,,Pradocin I1” Teren przy ul. Letniskowej i
Nr 104/XX1/96 Lesne) 4,97 55 17 031
z dnia 11 grudnia 1996 1.

14. | ,,Pradocin III” Teren przy Karczmie
Nr 254/XLI11/98 Zbyszko 2,95 5 0 0
z dnia 4 czerwca 1998 r.

15. | Pradocin IV" Tereny na potudnie od




Nr XXVII1/289/05

Jeziora Jezuickiego 35,61 195 170 0,87
z dnia 6 wrzesnia 2005 r.
16. | ,,Pradocin Y" Tereny na petudnie od
Nr XXVII/290/05 Jeziora Jezuickiego 9,87 90 71 0,79
z dnia 6 wrzednia 2005 r.
17. | ,Pradocin VI" Tereny na potudnie od
Nr XXVII/291/05 Jeziora Jezuickiego 46,10 340 270 0,79
z dnia 6 wrzesnia 2005 1.
18. | ..Pradocin VII" Czgs¢ wsi Pradocin — tereny
Nr XXVIII292/05 rekreacyjne 19,57 172 107 0,62
z dnia 6 wrzesnia 2005 r.
19. | "Pradocin VIII" Czes¢ wsi Pradocin - tereny
Nr XXVIII/293/05 rekreacyjne i mieszkaniowe 18,38 172 109 0,63
z dnia 6 wrzesnia 2005 1,
20. | ,Pradocin IX" Poludniowo-wschodnia
Nr XXXII/328/05 czesé wsi — tereny 34,68 142 19 0,13
z dnia 28 grudnia 2005 r. mieszkoniowo-rekreacyjne
21. | Kobylarnia I Dziatka 57/3 w zachodniej
Nr 105/XXIV/96 czedel wsi 22 16 0 0
11 grudnia 1996 1.
22. | Kobylarnia Centralna cze$¢ wsi
Nr XXVIL223/01 78,00 390 70 0,18
26 kwietnia 2001 r. B
23. | ,Kobylarnia ITI" Potudniowo-zachodnia
Nr XIII/103/07 czest wsi, teren przy drodze 34,00 94 12 0,13
z dnia 25 wrzesnia 2007r. wojewodzkiej nr 254 —
tereny mieszkaniowe,
mieszkaniowo ustugowe i
produkeyjne
24. | Tarkowo Dolne Teren pomiedzy droga
Nr XXXV/311/02 krajowa nr 25 a trasa 34,00 120 44 0,37

z dnia 17 czerwea 2002 r.

kolejowa




25. | Tarkowo Dolune Teren przy ul. Bydgoskiej 1
Nr X111/110/99 Energetycznej 2,45 14 2 0,14
z dnia 3 grudnia 1999 r. ’
26. | "Kolankowo" Srodkowa czesé wsi
Nr XXVIIT/294/05 Kolankowo 70,62 145 19 0,13
z dnia 6 wrzegnia 2005 1. '
27. | 8 uchwal z Iat 1994-1999 dla Brzoza, Olimpin, Pradocin,
rozproszonych obszaréw na terenie | Takowo Dolne, Smolno 67,67 56 35 0,63
gminy Nowe, Dobromierz,
Kobylarnia, Januszkowo,
Dziemionna, Nowa Wie$
Wielka, Dabrowa Wielka
28. | ,,Osiedle Olimpin” Osiedle doméw
Nr XXVIII/288/05 jednorodzinnych 48,00 191 149 0,78
z dnia 6 wrzesnia 2005 1.
29. | ,,Dziemionna” Péinocna czesc wsi
Nr XXX VIL/344/02 Dziemionna 40,00 220 43 0,19
z dnia 19 wrzednia 2002 r.

Ogo6lna powierzchnia objeta planami zagospodarowania przestrzennego — 887,99 ha, co stanowi 5,98 % powierzchni calej Gminy. Z
uwagi na duzy stopiefi lesistosci gminy oraz wystgpowanie obszardw fak i pastwisk, celowe jest odnoszenie powierzehni planéw do powierzchni
gruntow omych i zurbanizowanych. W odniesieniu do takich gruntéw pokrycie aktualnymi planami wynosi 30,97%. W odniesieniu do sytuacji
w kraju stan ten nalezy uzna¢ za zadowalajacy.

Sredni wskaznik wykorzystania planéw wynosi 0,41 ($rednia wazona). Szacuje sie ze w terenach objgtych planami zagospodarewania
przestrzennego istnieje mozliwosé wydzielenia 3550 dzialek, z tego obecnie zagospodarowanych jest 1670 nieruchomosci, Wobec powyzszego
w obowiazujacych planach istnieje potencialna mozliwoé¢ zagospodarowania 1880 nieruchomedci. Biorac po uwage tylko te dane, uzasadnione

jest twierdzenie, 76 w cbszarach objetych planami zagospodarowania przesirzennego istniejs rezerwy pozwalajace na przyrost zabudowy o

D. Bilans wyplywow i wydatkow odnotowanych w budzecie.

Rok Wphywy Wydatki Wynik }
2003 7.264,00 71 148.310,39 -141.046,39
2004 49.366,00 401.717,25 -352.351,25
2005 71.614,00 298.893,25 22727925
2006 31.666,00 215.840,70 -184.174,70
2007 118.809,10 620.694,68 -501.885,58
Do 30.06. 2008 15.256,07 676.708,88 -661.452 81
Razem 293.975,17 2.362.165,15 -2.068.189,98

Zestawienie powyzszych danych upowaznia do stwierdzenia faktu, ze prowadzenie gospodarki przestrzennej jest wysoce deficytowe.
Wiasciciele nieruchomeosci partycypuja w kosztach zwiazanych z przygotowaniem gruntow pod inwestycje na poziomie 14%.

Szansa na poprawe tej sytuacji jest aktywne uczestnictwo Gminy na rynku nieruchomosci. Niestety w zasobach gruntéw gminnych praktycznie
nie wystepuja wicksze obszary mozliwe do zagospodarowania na cele poza publiczne. Mozliwosci pozyskiwania nieruchomosei bez ponoszenia
kosztéw zostaly juz wyczerpane, gdyz proces komunalizacji zostal zamkniety. Aby uczestniczy¢ na szerszg skale w obrocie nieruchomogdciami

koniczne jest powigkszenie majatku o nowe obszary, co wymaga zaangazowania znacznie wigkszych srodkow niz przedstawione w punkcie C.



B. Tlo$¢ i kwota na jaka byty wydane decyzje o naliczeniu optat planistycznych.

Rok Hosé decyzji Kwota oplat z
umarzajgce z oplata tytulu wz’r?stu
wartosci

nieruchomosci
2003 - 11 7.264,00 7t
2004 3 15 42.070,00 zt
2005 27 20 57.320,00 7t
2006 8 5 17.240,00 zt
2007 5 43 102.199,10 zt
2008 3 8 10.936,07 71
Razem 46 102 237.029,17 z1

C. Wydatki na sporzadzenie planéw miejscowych, opracowanie decyzji o warunkach zabudowy, szacunkéw wartosci nieruchomosci na potrzeby

opfat planistycznych, wykup nieruchomosei przewidzianych w planach miejscowych na cele komunikacji drogowe;.

Rok Sporzadzanie Wykupy i wyceny Sporzadzenie decyzji Razem
planéw odszkodowania wzzt
2003 91.752,49 25,917,90 2.640,00 28.000,00 148.310,39
2004 303.784,17 61,405,08 4.320,00 32.208,00 401.717,25
2005 128.627,80 126.777.45 11.280,00 32.208,00 298.893,25
2006 94.096,70 86.026,00 3.510,00 32.208,00 215.840,70
2007 72.834,00 502.692,68 12.960,00 32.208,00 620.694,68
Do 19.520,00 635.045,88 6.039,00 16.104,00 676.708,88
30.06.
2008
Razem 710.615,16 1.437.864,99 40.749,00 172.936,00 2.362.165,15

okoto 112%. Jednakze przy wskazniku wykorzystania planu wynoszacym ponad 0,8 na obszarze objetym planem zauwaza si¢ brak mozliwosci
dynamicznego rozwoju jednostki poprzez zabudowe pustych terenéw, a nasilaja sig procesy rozbudéw, podziatdw, zaggszcezania zabudowy na
dzialkach lub tez wymiany zabudowy. Sposréd terenéw objetych planami zagospodarowania przesirzennego sze$¢ obszaréw o lacznej
powierzchni 112,10 ha ma wskaznik wykorzystania terenu zblizony do 0,8.

Na wykorzystanie gruntow ma wplyw szereg czynnikéw, w tym szczegélnie wyposazenie nieruchomosci w siec wodociagowg, oraz
kanalizacyjna, Pelne uzbrojenie w sieci infrastruktury maja tereny oznaczone w pozycjach 1, 3, 5, 6, 28 o tacznej powierzchni 119,04 ha. Z

pordwnania powierzchni terenéw objetej planami do wyposazongj w sieci infrastruktury technicznej wynikaja ogromne potrzeby rozbudowy
sieci wodociagowych i kanalizacyjnych.

11 Urbanizacja gminy poza obszarami objetymi planami zagospodarowania przestrzennego

Ustawa z dnia 27 maca 2003 r. o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym, w zamysle ustawodawey miata na zasadzie wyjatku,
dopuszczaé realizacj¢ inwestycji na terenach pozbawionych planéw miejscowych w oparciu o warunki zabudowy i zagospodarowania terenu.
Praktyka wydawania warunkow zabudowy, nieprecyzyjno$¢ przepisdw oraz orzecznictwo niezbicie dowodzi, ze obecnie w skali kraju, ale
rowniez na terenie Gminy, mamy do czynienia z rozlewem urbanizacji na tereny, kiére winny byé chronione przed zabudows. Jaskrawym
przykiadem dysharmonii w otoczeniu jest lokalizowanie na terenach tak, srodlesnych enklaw, terenach oddalonych od zabudowy wsi, nowych
budynkéw mieszkalnych wykonywanych w ramach zabudowy zagrodowe;.

W obecnej sytuacji prawnej jedynym narzedziem ograniczajacym to zjawisko jest opracowanie planéw miejscowych, w ktorych teren
przeznacza si¢ do produkcji rolngj 1 lesnej bez mozliwosci lokalizowania wszelkich obiektéw budowlanych. Takie rozwiazanie z uwagi na niskg,
bonitacjg gleb faktycznie nie przystuzy sie rozwojowi rolnictwa, lecz uchroni dotychezasowe otwarte przestrzenie, kompleksy fak, zachowa

wartosci krajobrazowe. Nadto nie beda powstawaty dodatkowe zobowigzania Gminy z tytulu budowy od podstaw drog dojazdowych, rozwoju
niedochodowych sieci infrastruktury technicznej.



Toéé wydanych decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

Rok Tloé¢ wydanych decyzji o warunkach zabudowy [lo§¢ wydanych decyzji lokalizacji celu
publicznego
2003 156 8
2004 71 22
2005 64 23
2006 60 4
2007 66 8
Do 30.06.2008 24 5
Razem 441 70 |

IIL.  Studium uwarunkowan

Uchwala Rady Gminy Nowa Wie§ Wielka Nr XXX V/367/06 z dnia 23 maja 2006 r. zostalo uchwalone Studium uwarunkowar i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Nowa Wie$ Wielka. Obeenie studium spetnia wymogi jakie sa zawarte w ustawie z 27 marca 2003 1. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

W studium okreslono obszary gminy przewidziane do rozwoju, lecz kierunki rozwoju nie zostaly wyraznie sprecyzowane. Zagadnienie to
ma istotne znaczenie dla rozwoju budownictwa opartego na uzyskiwaniu warunkéw zabudowy, gdyz nie ma podstaw do udzielania informacji o
kierunku wykorzystania obszardw sasiednich wobec planowanych inwestycji. Na terenach niczabudowanych graniczacych z zabudowa
mieszkaniowg oraz przemystows, w Swietle obowiazujacego prawa, mozna uzyska¢ warunki zabudowy zaréwno dla lokowania jednej, jak i
drugiej funkceji. W konsekwencji ginie strefa buforowa pomigdzy obszarami pozostajacymi w naturalnym konflikcie intereséw.

Studium zawiera schematyczne trasy zadan krajowych - ich ideogramy, co wymaga dalszego doprecyzowania w planach miejscowych. Dla

zadnego z zadai krajowych po 2000 r. nie wykonano koncepeji realizacyjnych, co bardzo utrudnia lub wrecz uniemozliwia podejmowanie

racjonalnych dziatan planistycznych na szezeblu gminy. W wyniku poprowadzonych szeregu konsultacji nt. linii 400kV istnieje potrzeba
zaprojektowania odmiennej jej trasy, z maksymalng ochrong istniejacej zabudowy mieszkaniowej oraz terendw potencjalnej zabudowy.
Z uwagi na duze trudnosci w odezytywaniu rysunku studium oraz ograniczone mozliwosei graficznego precyzowania ustalen, przy kolejnej

aktualizacji dokumentu wskazane jest opracowanie rysunku na mapie w skali 1:10 000.

IV.  Wplyw planéw miejscowych na budzety gminy

Skutki finansowe dziatalnosci planistycznej nalezy rozpatrywadé w aspekta;;h mierzalnych oraz niemierzalnych. Skutki finansowe
niemierzalne sq zwigzane ze zmiang miejsca zamicszkania ludnosci, lokalizacja nowych firm, naplywem ludnosci o ponadprzecigtnych
dochodach. Z uwagi na grupowanie pozyc¢ji budzetowych mozliwe jest pelne oszacowanie kosztéw opracowania planéw, decyzji o warunkach
zabudowy, odszkodowani za przejgte nieruchomodei i wykupéw nieruchomosci oraz wplywdw z tytulu oplat planistycznych i wydawania

WYPLISOW 1 wyrysow z plandow.

A. Wplywy z oplat administracyjnych za wydanie wypisow i wyrysow z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego:

Rok Tlo$¢ wydanych wypiséw Oplata

i wyrysow z planéw administracyjna lub

skarbowa za wypisy i
wyrysy z planow
miejscowych w z}

2003 » -
2004 46 7.296.00
2005 32 14.294,00
2006 80 14.426,00
2007 140 16.610,00
Do 30.06.2008 55 4.320,00

Razem 403 56.946,00




