2

Protokół nr XXV/05

z obrad sesji Rady Gminy Nowa Wieś Wielka

odbytej dnia 29 marca 2005 r. od godz. 1000 do godz. 1700.

Sesja odbyła się w sali Gminnego Ośrodka Kultury w Nowej Wsi Wielkiej.

Sesji przewodniczył  Przewodniczący Rady Gminy Franciszek Bizon.

Przewodniczący Rady Gminy otworzył obrady XXV sesji Rady Gminy Nowa Wieś Wielka witając obecnych.

W obradach na 15 radnych udział brało 8 radnych, co stanowi 8/15 radnych ustawowego składu radnych. 8 radnych stanowi quorum wymagane art. 14 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z późn. zm.). Zatem Rada jest władna do podejmowania uchwał.

W posiedzeniu Rady uczestniczyli Jacek Kruszyna - Wójt Gminy, Władysława Papis - Skarbnik Gminy, Barbara Stepa – Sekretarz Gminy, Grażyna Timm – radca prawny, sołtysi, kierownicy referatów organizacyjnych Urzędu Gminy i kierownicy jednostek organizacyjnych Gminy. 

Obrady protokółowała Małgorzata Ćwierdzińska.

Ad. 2. Wybór sekretarza obrad.

Przewodniczący Rady Gminy zaproponował na sekretarza obrad radną Elżbietę Krzyżanowską a Rada to jednogłośnie zaakceptowała.

Ad. 3. Przyjęcie porządku obrad.

Przewodniczący Rady Gminy stwierdził, że porządek obrad był radnym znany z pisma zwołującego sesję.  Wnioskował o wprowadzenie do porządku obrad następujących zmian: w pkt 4  - Przyjęcie protokołu z  sesji z dnia  29 grudnia 2004 r. i z dnia  8 lutego 2005 r. dodać „i z dnia 23 marca 2005 r.” oraz wykreślenie pkt 24.  Innych propozycji nie było.

Przewodniczący wniosek poddał pod głosowanie. Rada Gminy wniosek jednogłośnie zaakceptowała. Następnie Rada Gminy  8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych i wstrzymujących się przyjęła następujący porządek obrad:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Wybór sekretarza obrad.

3. Przyjęcie porządku obrad.

4. Przyjęcie protokołu z  sesji z dnia 29 grudnia 2004 r., z dnia  8 lutego 2005 r. i z dnia 23 marca 2005 r.

5. Sprawozdanie wójta z wykonania uchwał Rady Gminy i z działalności wójta w okresie między sesjami. 

6. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XXII/223/04 z dnia 29 grudnia 2004 r. w sprawie uchwalenia budżetu  Gminy Nowa Wieś Wielka  na 2005 rok.

7. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia rocznego programu współpracy Gminy Nowa Wieś Wielka z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego i   stowarzyszeniami jednostek samorządu  terytorialnego na rok 2005. 

8. Podjęcie uchwały zmieniającą uchwałę Nr XVIII/168/04 Rady Gminy Nowa Wieś Wielka  z dnia 30 czerwca 2004 r. w sprawie trybu postępowania o udzielenie dotacji podmiotom nie zaliczonym do sektora finansów publicznych  i nie działających w celu osiągnięcia zysku, na cele publiczne związane z realizacją zadań Gminy Nowa Wieś Wielka, sposobu ich rozliczania i kontroli  wykonania  zadań zleconych.

9. Podjęcie uchwały zmieniającej   uchwałę w sprawie określenia tygodniowego wymiaru godzin zajęć nauczycieli prowadzących gimnastykę korekcyjną oraz nauczycieli udzielających uczniom pomocy pedagogicznej w placówkach oświatowo-wychowawczych prowadzonych przez Gminę Nowa Wieś Wielka.

10. Podjęcie uchwały w sprawie utworzenia rachunku dochodów własnych w placówkach oświatowych Gminy Nowa Wieś Wielka.

11. Podjęcie uchwały w sprawie wprowadzenia Regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym  dla uczniów zamieszkałych na terenie Gminy Nowa Wieś Wielka.

12. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie utworzenia Gminnego Zespołu Obsługi Oświaty w Nowej Wsi Wielkiej.

13. Podjęcie uchwały w sprawie nabycia nieruchomości w Brzozie.

14. Podjęcie uchwały w sprawie nabycia lokalu mieszkalnego w Nowej Wsi Wielkiej przy ul. Rolnej 1.

15. Podjęcie uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmian Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Nowa Wieś Wielka.

16. Podjęcie uchwały w sprawie przejęcia przez Gminę Nowa Wieś Wielka odcinka sieci wodociągowej zbudowanej przez prywatnych inwestorów.

17. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia „Planu Rozwoju Miejscowości Dobromierz na lata 2004-2014”

18. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia „Planu Rozwoju Miejscowości Nowa Wieś Wielka na lata 2004-2014”.

19. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia „Planu Rozwoju Miejscowości Brzoza na lata 2004-2014”.

20. Rozpatrzenie sprawozdania Wójta Gminy z wykonania budżetu Gminy za 2004  rok i podjęcie  uchwały w sprawie przyjęcia tego sprawozdania i udzielenia absolutorium Wójtowi  Gminy za 2004 rok.

a) przedstawienie sprawozdania Wójta Gminy z wykonania budżetu Gminy za 2004  rok,

b) przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej w sprawie wykonania budżetu Gminy za 2004 rok wraz z wnioskiem w sprawie udzielenia Wójtowi Gminy absolutorium za 2004  rok,

c) przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej dotyczącego udzielenia absolutorium Wójtowi  Gminy za 2004 rok,

d) przedstawienie opinii Komisji Budżetu, Planowania i Finansów,

e) dyskusja,

f) podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania Wójta  Gminy z wykonania budżetu Gminy za 2004  rok i udzielenia absolutorium Wójtowi  Gminy za 2004 rok.

21. Sprawozdanie z działalności Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej za 2004 rok.

22. Sprawozdanie z realizacji Gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych za 2004 rok.

23. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia gminnej strategii rozwiązywania problemów społecznych w Nowej Wsi Wielkiej na lata 2005 – 2010. 

24. Informacja na temat podejmowanych działań związanych z utworzeniem szkoły ponadgimnazjalnej w Gminie Nowa Wieś Wielka.

25. Informacja  na temat wyników nauczania osiągniętych przez uczniów szkół gminy Nowa Wieś Wielka w I semestrze roku szkolnego 2004/2005.

26. Informacja Przewodniczącego Rady o działaniach podejmowanych do obecnej sesji.

27. Wolne wnioski.

28. Interpelacje i wnioski radnych.

29. Zakończenie obrad.

Ad. 4. Przyjęcie protokołu z sesji z dnia 29 grudnia 2004 r., z dnia  8 lutego 2005 r. i z dnia 23 marca 2005 r.

Przewodniczący Rady Gminy stwierdził, że taśma  magnetofonowa z obrad sesji w dniu 29 grudnia 2004 r. została przesłuchana, wątpliwości zostały wyjaśnione, protokół odzwierciedla przebieg posiedzenia, sekretarz obrad, radny Maciej Ślesiński protokół podpisał. Następnie Przewodniczący Rady Gminy poddał protokół pod głosowanie.  Rada Gminy w głosowaniu 8 głosami „za” przyjęła protokół nr XXII z obrad sesji z dnia 29 grudnia 2004 r. 
Sekretarzem obrad podczas sesji w dniu 8 lutego 2005 r. był radny Antoni Wawrzyczek, poinformował, że z protokołem się zapoznał i wnosi o jego przyjęcie. Rada Gminy 8 głosami „za” przyjęła protokół nr XXIII  z obrad sesji z dnia 8 lutego 2005 r.

Natomiast sekretarzem obrad w dniu 23 marca 2005 r. był radny Roman Zarecki, który z protokołem się zapoznał, nie ma do niego uwag i wnosi o jego przyjęcie. Rada Gminy 8 głosami „za” przyjęła protokół nr XXIV z obrad sesji z dnia 23 marca 2005 r.

Ad. 5. Sprawozdanie wójta z wykonania uchwał Rady Gminy i z działalności wójta w okresie między sesjami.

Wójt przedstawił radnym sprawozdanie z wykonania uchwał podjętych na sesji w dniu 8 lutego 2005 r. i 23 marca 2005 r. oraz poinformował o wydanych do obecnej sesji zarządzeniach. Sprawozdanie stanowi załącznik do protokółu.

Ponadto wójt oznajmił, że w okresie między sesyjnym: 

· poinformował, że złożono 2 wnioski do Urzędu Marszałkowskiego, na budowę kanalizacji sanitarnej w Olimpinie i budowę ulicy Sosnowej-Gierczak w Brzozie,

· uczestniczył w Solcu Kujawskim w spotkaniu Burmistrzów i Wójtów Powiatu Bydgoskiego, na którym omawiano następujące sprawy: przystąpienie Powiatu do Regionalnej Organizacji Turystycznej, rozwój i promocja Powiatu, wydanie monografii Powiatu, przedstawiono mapę drogową Powiatu Bydgoskiego, droga wokół Jeziora Jezuickiego -1549C została przyjęta przez Starostę jako priorytetowa, przedstawiono mapę wektorową Powiatu, poinformowano o  powstaniu w Solcu Kujawskim Inkubatora Przedsiębiorczości, 

· poinformował, że wpłynęło pismo z Wyższej Szkoły Ochrony Środowiska w Bydgoszczy w sprawie propozycji kupna nieruchomości w Chmielnikach przy Jeziorze, 

· odbyły się postępowania w sprawie wydzierżawienia terenu przy Jeziorze Jezuickim, ofertę zamieszczono w Gazecie Pomorskiej i wywieszono na tablicach informacyjnych w Urzędzie, zgłosiło się 2 chętnych, najkorzystniejszą ofertę złożyła firma AgroExdrób, z którą zostanie podpisana umowa na okres 3 lat, 

· odniósł się również do pisma Klubu Radnych „WSPÓLNOTA”, które przekazane zostało do Urzędu Gminy wraz z „Gazetą Pomorską”.  Poinformował, co następuje:
„W  wielki  czwartek  dnia  24  marca  2005 roku  ukazało  się  na terenie  Gminy  pismo  Klubu   
Radnych WSPÓLNOTA, otrzymałem je w kilku egzemplarzach do urzędu. Przedstawiam

poniżej moje uwagi na ten temat.

1. Korupcja, bardzo dobrze się stało, że członkowie klubu radnych wyjaśniają nam to pojęcie. Społeczeństwo winno poznać wszystkie mechanizmy władzy gminnej (rady i wójta). Od samego początku stawiam na jawność organów Gminy ich otwartość do publicznego wglądu. Rozumiem, że Pan Fac, Pani Krawiec, Pan Jędrusik i pozostali członkowie klubu, to ludzie-autorytety, ludzie prawi, osoby zawsze mówiące prawdę, ludzie honoru i osoby o nieposzlakowanej opinii (jak to się ma chociażby do stwierdzenia na łamach prasy, że nie otrzymali statutu Gminy - oświadczenie Pani Dzięgiel załączone do protokółu; przecież, to w czasie tej kadencji sprzedaż majątku gminnego jest jawna od początku do końca). Trzeba mieć odwagę i honor, żeby jasno stwierdzić a nie szemrać po kątach, że Jacek Kruszyna nie jest tym, który miał zostać wójtem. Niestety, w czasie tej kadencji po raz pierwszy wybór wójta nie pozostaje w rękach radnych, lecz ogółu wyborców i to, wyborcy zadecydowali, że Jacek Kruszyna i jego program uzyskał większe poparcie społeczeństwa (dla przypomnienia nie jednym, dwoma lecz 112 głosami więcej niż drugi konkurent). Ciągła krytyka działań, przez różnego rodzaju pisma, opinie na sesjach, np. 03.09.2003 pkt.11-negowanie działań inwestycyjnych, dowodzą chyba tylko zazdrości, zawiści może nieporadności lub nieudolności czy nawet małostkowości. Przecież w poprzedniej kadencji bezpośredni wpływ na Gminę miały następujące osoby: wójt, z-ca wójta, 4 członków zarządu, przewodniczący rady Gminy nie mówiąc o bezwzględnej większości w radzie - 11 osób. Dzisiaj więc kiedy mówi się o grupie „prowójtowskiej” powinniśmy odnieść się do porównania: jak jest i jak było.
2. Strategia - wczytując się w pismo klubu można wyciągnąć wniosek, że strategia nie jest realizowana. Stwierdzam publicznie mówiąc to w twarz i oczy, nie po kryjomu poprzez gazetę, że jest to mataczenie, przeinaczanie i naginanie teorii. Nie jest bowiem prawdą, że nie rozmawiałem na temat strategii: zebranie w dniu 24 lipca 2003 oraz kilkakrotnie na sesjach Rady Gminy przy podejmowaniu uchwał dotyczących wieloletnich programów inwestycyjnych. Fakty:

a) kolektor Nowa Wieś Wielka -Prądocin-Brzoza, kilkakrotnie przygotowując budżet mówiłem, że najpierw należy podłączyć Brzozę i Olimpin do oczyszczalni ścieków a później myśleć o budowie kolektora. Bardzo proszę, niech klub „WSPÓLNOTA” powie mieszkańcom Brzozy i Olimpia, że kanalizację sanitarną będą mieli w latach 2006-2011 tak bowiem zapisano w strategii,
b) budowa stacji wodociągowej, wg strategii zapisana na lata 2003-2009, a Kobylarnia, Smolno na lata 2010-2011, przypominam, w latach 2002-2003 wykonano otwory pod ujęcie, w 2004 opracowano całościową koncepcję zwodociągowania Gminy, natomiast w 2005 przystępujemy do projektowania wraz z uzyskaniem pozwolenia na budowę stacji uzdatniania wody,
c) modernizacja placów, ulic w Nowej Wsi Wielkiej i Brzozie

- Brzoza: ul. Powst. Wielkopolskich, Kolejowa, Leśna, Sosnowa-Gierczak; w przygotowaniu plany na ul. Ogrodową, Polną, Wiejską, na 2006 - Kasztanowa.

- Nowa Wieś Wielka-centrum, ul. Kwiatowa, Łubinowa, Słowiańska, Bukowa, Wojska Polskiego.

Ponadto chodniki w Tarkowie i Brzoza - Olimpin.

Wg strategii budowę ulic i placów zaplanowano na lata 2006-2011.

d) modernizacja dróg, zmodernizowano i zmodernizuje się w latach 2003-2005 ponad 14 km dróg, w strategii zapisano 9 km.

3. Gimnazjum
W strategii zapisano budowę gimnazjum na lata 2002-2005, niech członkowie klubu powiedzą dlaczego nie zrobiono nic w 2002 roku. Jeżeli zatem miał bym budować tak jak jest zapisane w strategii, to jeszcze do dzisiejszego dnia Gimnazjum nie byłoby ukończone. Młodzież nie pobierałaby nauki w nowym budynku. Chętnie klub „WSPÓLNOTA” organizuje „wycieczki" do nowego gimnazjum, np. 16 grudnia 2004 wspólnie z Panem Jazelem. Ciekawe, że kiedy ja zapraszałem na otwarcie gimnazjum, Pan Jazel nie był obecny, może o czym rozmawiano i co ustalono dowiemy się  z  nowego  numeru  pisma.  Jeżeli  zatem  nowe  Gimnazjum  kosztuje  ca  

5 700000,OOzł, a w strategii zapisane zostało 3 950000,OO zł, to realizując ściśle strategię szkoła winna nie mieć sali gimnastycznej albo dachu.
Zgadzam się z Panem Facem i pozostałymi członkami klubu „WSPÓLNOTA” z jednym, rzeczywiście czuję wstręt, ale nie do pracy na rzecz Gminy i jej mieszkańców, lecz do obłudy, jadu i nienawiści, którą Pan i klub „WSPÓLNOTA” reprezentuje.
4. Sprawa wyboru dyrektora gimnazjum.
Oświadczam publicznie, że jeżeli Pan Królikowski zwolni mnie z danego mu słowa i pozwoli upublicznić jego rozmowę ze mną przedstawię kryteria dlaczego go nie powołałem na stanowisko dyrektora gimnazjum.

Wiem co oznaczają słowa honor i godność, dlatego nie wyjawię teraz treści rozmowy z Panem Królikowskim, gdyż o to mnie prosił. Jeżeli więc klub radnych „WSPÓLNOTA”  jest odpowiedzialny za słowa, wnioskuję o zaproszenie Pana Królikowskiego na następną sesję i jeżeli publicznie zwolni mnie z danego słowa, przedstawię protokół mojej z nim rozmowy z dnia 01 lipca 2004 r.”.
Następnie Radny Antoni Wawrzyczek poinformował zebranych, dlaczego były podjęte prace nad strategią. Dlatego, by można było wystąpić o środki z Unii Europejskiej i inne, i cały czas tę strategię możemy zmieniać. Pewne rzeczy w tej strategii  były nierealne do wykonania. 

Radna Elżbieta Krzyżanowska zwróciła się z zapytaniem w sprawie budowy kanalizacji sanitarnej w Olimpnie i ulic Sosnowa-Gierczak, na jakim etapie jest realizacja wniosków o dofinansowanie tego przedsięwzięcia? Wójt poinformował, że wnioski są złożone do Urzędu Marszałkowskiego i są one sprawdzane, w razie poprawek, wnioski będą uzupełniane, i tak jest w przypadku wniosku na budowę ul. Sosnowa-Gierczak, gdzie poprawka jest już przygotowana i w dniu dzisiejszym zostanie dostarczona do Urzędu Marszałkowskiego

Radny Paweł Sońta zapytał, czy ulica budowana w dzień wyborów w listopadzie 2002 r., została rozliczona, bo podobno nie została rozliczona. Pani Skarbnik poinformowała, że ten odcinek drogi został przekazany nieodpłatnie i jest protokół na tę okoliczność, a jeśli są wątpliwości w tej kwestii, niech zbada to Komisja Rewizyjna. 

Ad.6. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XXII/223/04 z dnia 29 grudnia 2004r. w sprawie uchwalenia budżetu  Gminy Nowa Wieś Wielka  na 2005 rok.

Zmiany do budżetu, tak w dochodach jak i wydatkach, w imieniu Wójta przedstawiła Skarbnik Gminy. Plan dochodów wzrasta o 72.033 zł i wynosi po zmianie 16.689.066 zł, natomiast plan wydatków wzrasta o 72.033 zł i wynosi 19.356.566 zł. Deficyt budżetowy pozostaje bez zmian i wynosi 2.667.500 zł.

Radna Elżbieta Krzyżanowska przewodnicząca Komisji Budżetu, Planowania i Finansów  oznajmiła, że komisja na posiedzeniu w dniu 15 marca 2005 r. zapoznała się ze zmianami do budżetu i zaopiniowała je pozytywnie.

Pytań do projektu uchwały nie było. Przewodniczący Rady Gminy projekt uchwały poddał pod głosowanie.  

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/247/05 w powyższej sprawie.    

Ad.7. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia rocznego programu współpracy Gminy Nowa Wieś Wielka z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego i   stowarzyszeniami jednostek samorządu  terytorialnego na rok 2005. 

Omówienia projektu uchwały dokonała Sekretarz Gminy. Ustawa o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie nałożyła obowiązek przyjęcia programu  przez Radę. Projekt programu  był przedmiotem publicznych konsultacji z organizacjami pozarządowymi na przełomie 2004/2005 roku, w wyniku których w § 4 projektu uchwały dodano pkt 6 „ekologii i ochrony zwierząt oraz ochrony dziedzictwa przyrodniczego” i określono priorytety zadań, które będą zlecane bądź powierzane w drodze postępowania konkursowego organizacjom do realizacji.

Radna Elżbieta Krzyżanowska przewodnicząca Komisji Budżetu, Planowania i Finansów  oznajmiła, że komisja zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/248/05 w powyższej sprawie.    

Ad.8. Podjęcie uchwały zmieniającą uchwałę Nr XVIII/168/04 Rady Gminy Nowa Wieś Wielka  z dnia 30 czerwca 2004 r. w sprawie trybu postępowania o udzielenie dotacji podmiotom nie zaliczonym do sektora finansów publicznych  i nie działających w celu osiągnięcia zysku, na cele publiczne związane z realizacją zadań Gminy Nowa Wieś Wielka, sposobu ich rozliczania i kontroli  wykonania  zadań zleconych.

Sekretarz Gminy omówiła projekt uchwały. Ramowe wzory oferty, umowy i sprawozdania opracowane zostały w rozporządzeniu Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Społecznej z dnia 29 października 2003 r. i to zobligowało do przedstawienia projektu zmiany uchwały. 

Radna Elżbieta Krzyżanowska przewodnicząca Komisji Budżetu, Planowania i Finansów, poinformowała, że projekt tej uchwały przedstawiony został na posiedzeniu Komisji Budżetu, Planowania i Finansów w dniu 15 marca br. Wyjaśnień   dot. projektu tej uchwały udzielał Wójt.

Uwag do projektu uchwały nie było.

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/249/05 w powyższej sprawie.    

Ad.9. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia tygodniowego wymiaru godzin zajęć nauczycieli prowadzących gimnastykę korekcyjną oraz nauczycieli udzielających uczniom pomocy pedagogicznej w placówkach oświatowo-wychowawczych prowadzonych przez Gminę Nowa Wieś Wielka.

Omówienia projektu uchwały dokonała Sekretarz Gminy. Poinformowała, że projekt uchwały jest następstwem osiemnastej już nowelizacji Karty Nauczyciela. Uchwała ma na celu ustalenie tygodniowego wymiaru godzin pracy pedagogów i doradców zawodowych pracujących w szkołach i gimnazjach na terenie Gminy Nowa Wieś Wielka. Opinia Kuratorium Oświaty w Bydgoszczy w sprawie określenia tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin w liczbie 25 godzin jest pozytywna. Komisja Oświaty, Kultury i Sportu w dniu 23 marca 2005 r. zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Pytań w przedmiocie tej uchwały nie było.

Rada Gminy 7 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych i 1 głosem „wstrzymującym” podjęła uchwałę Nr XXV/250/05 w powyższej sprawie.    

Ad.10. Podjęcie uchwały w sprawie utworzenia rachunku dochodów własnych w placówkach oświatowych Gminy Nowa Wieś Wielka.

Wójt poinformował, że z dniem 1 stycznia 2005 r. na mocy ustawy zniesiono możliwość tworzenia  środków specjalnych w placówkach oświatowych. Natomiast dopuszcza się gromadzenie przez jednostki budżetowe dochodów na rachunku dochodów własnych.  Utworzenie rachunku dochodów własnych umożliwi dokonywanie wydatków w granicach osiąganych dochodów na rzecz placówek oświatowych.

Radna Elżbieta Krzyżanowska przewodnicząca Komisji Budżetu, Planowania i Finansów, poinformowała, że komisja zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Uwag do projektu uchwały nie było.
Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/251/05 w powyższej sprawie.    

Ad.11. Podjęcie uchwały w sprawie wprowadzenia Regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym  dla uczniów zamieszkałych na terenie Gminy Nowa Wieś Wielka.

Sekretarz Gminy poinformowała, że projekt uchwały przekazano radnym dzisiaj po modyfikacji. Na posiedzeniu Komisji  Oświaty, Kultury i Sportu w dniu 23 marca 2005 r. były uwagi formalno-proceduralne. Wywołanie tej uchwały jest obowiązkiem ustawowym. Na częściowe sfinansowanie tego zadania Gmina otrzyma w br. dotację z budżetu państwa przy zastosowaniu algorytmu uwzględniającego najważniejsze uwarunkowania socjoekonomiczne tj. poziom dochodu na mieszkańca, ile wpłynie wniosków, formy udzielania pomocy stypendialnej, liczbę dzieci w wieku od 7-18 lat zameldowanych na pobyt stały oraz liczbę mieszkańców pobierających zasiłki okresowe. Dla pełnego pokrycia tego zadania Gmina corocznie będzie musiała angażować środki finansowe z własnych dochodów. Przyznanie pomocy materialnej następować będzie w formie decyzji administracyjnej. Obowiązki będzie realizować Gminny Zespół Obsługi Oświaty, Uwag do projektu uchwały nie było.

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/252/05 w powyższej sprawie w wersji przedstawionej radnym na sesji.    

Ad.12. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie utworzenia Gminnego Zespołu Obsługi Oświaty w Nowej Wsi Wielkiej.

Projekt uchwały omówiła Barbara Stepa – Sekretarz Gminy. W związku z tym, że od 1 stycznia 2005 r. weszła w życie ustawa o systemie informacji oświatowej, która nałożyła na organ prowadzący jednostki oświatowe nowe obowiązki, oraz ustawowy obowiązek przyznawania uczniom zamieszkałym na terenie Gminy pomocy materialnej o charakterze socjalnym, zaistniała konieczność wywołania tej uchwały. Komisji Oświaty, Kultury i Sportu na posiedzeniu, na którym uczestniczyła również Pani Sekretarz, zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. 

Przewodniczący Rady Gminy wniósł 1 uwagę w tym temacie, a dotyczącą terminów, które należałoby wprowadzić w wewnętrznym regulaminie obiegu dokumentów, bowiem terminy wynikające z ustawy o systemie informacji oświatowej nie powinny być rozbieżne od terminów K.p.a., a chroniłyby Wójta czy Sekretarza.

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/253/05 w powyższej sprawie. 

Ad.13. Podjęcie uchwały w sprawie nabycia nieruchomości w Brzozie.

Wójt przedstawiając projekt uchwały poinformował, że  podobną uchwałę podjęto na sesji w dniu 29 grudnia 2004 r. Jest to prostowanie zaszłości. Grunty pod drogami publicznymi winny być we władaniu Gminy. Radna Elżbieta Krzyżanowska przewodnicząca Komisji Budżetu, Planowania i Finansów, poinformowała, że komisja zaopiniowała projekty uchwał w pkt od  13 do 19 porządku obrad, pozytywnie.

Uwag do projektu uchwały nie było.

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/254/05 w powyższej sprawie. 

Ad. 14. Podjęcie uchwały w sprawie nabycia lokalu mieszkalnego w Nowej Wsi Wielkiej przy ul. Rolnej 1.

Wójt poinformował, że najemca tego lokalu zrezygnował z nabycia go na własność. Przedsiębiorstwo Eksploatacji Rurociągów Naftowych „Przyjaźń” S.A. złożyło w Urzędzie Gminy oświadczenie o zamiarze przekazania Gminie Nowa Wieś Wielka lokalu mieszkalnego w Nowej Wsi Wielkiej przy ul. Rolnej 1. Gmina przejmuje lokal nieodpłatnie. Lokal ten powiększy zasób nieruchomości gminnych. 

Uwag do projektu uchwały nie było.

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/255/05 w powyższej sprawie.    

Ad.15. Podjęcie uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmian Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Nowa Wieś Wielka.

Projekt uchwały przedstawił Wójt. Potrzeba dokonania zmian studium wynika z nowych regulacji prawnych zawartych w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. To studium w kilku przypadkach jest częściowo nieaktualne, a zmiany wynikają m.in. z określenia wskaźników zagospodarowania oraz użytkowania terenów, określenia obszarów na których rozmieszczone będą cele publiczne, granic terenów zamkniętych i ich stref ochronnych. W celu poprawnego wykonania zadania do studium zostaną wniesione założenia z koncepcji budowy kanalizacji w Prądocinie i rurociągu tłocznego pomiędzy oczyszczalniami, koncepcji budowy wodociągów dla całego obszaru Gminy, programu ochrony środowiska i planu gospodarki odpadami. Będzie to dokument pomocniczy, wiele gmin podejmuje takie działania. Potrzeba zmian studium wynika również ze zmiany założeń rozwoju regionalnego, w tym rezygnacja z rozbudowy drogi S 5 tzw. wariantu Stryszek oraz braku realizacji drogi wodnej Wisła-Odra.

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/256/05 w powyższej sprawie.    

Ad.16. Podjęcie uchwały w sprawie przejęcia przez Gminę Nowa Wieś Wielka odcinka sieci wodociągowej zbudowanej przez prywatnych inwestorów.

Wójt poinformował, że podobną uchwałę podjęła Rada Gminy poprzedniej kadencji. Dwóch prywatnych inwestorów, w 1997 i 2004 r. zbudowało na własny koszt odcinek sieci wodociągowej wraz z przyłączami do nieruchomości. W Dziemionnie przy ul. Modrzewiowej 8 -  40 m odcinek sieci, a w Brzozie przy ul. Porzeczkowej – 60 metrowy odcinek sieci. Gmina stanie się właścicielem sieci wodociągowej po przejęciu jej od prywatnych inwestorów na podstawie umowy,  za odpłatnością z nimi uzgodnioną. 
Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/257/05 w powyższej sprawie.    

Ad.17. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia „Planu Rozwoju Miejscowości Dobromierz na lata 2004-2014”

Wójt poinformował, że projekt tej uchwały, jak i dwóch następnych, związany jest z ubieganiem się o środki finansowe na współfinansowanie przedsięwzięć strukturalnych Unii Europejskiej, w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego Restrukturyzacja i Modernizacja Sektora Żywnościowego i Rozwój Obszarów Wiejskich. Koncepcja tego planu była przedmiotem kilku zebrań wiejskich i ostatecznie przyjęta w dniu 4 lutego br. Przyjęto wizję rozwoju sołectwa oraz określono kierunki rozwoju miejscowości.  Potrzebna jest delegacja Rady Gminy, aby ubiegać się o dotacje unijną. Uwag do projektu uchwały nie było. 

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/258/05 w powyższej sprawie.    

Ad.18. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia „Planu Rozwoju Miejscowości Nowa Wieś Wielka na lata 2004-2014”.

Wójt poinformował, że plan miejscowości Nowa Wieś Wielka przyjęty został przez zebranie wiejskie w dniu 2 lutego br., gdzie przyjęto wizję rozwoju sołectwa na lata 2004-2014. Uwag do projektu uchwały nie było.

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/259/05 w powyższej sprawie.    

Ad. 19. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia „Planu Rozwoju Miejscowości Brzoza na lata 2004-2014”.

Jest to trzecia i ostatnia uchwała w sprawie zatwierdzenia planu rozwoju miejscowości w Gminie. Plan miejscowości Brzoza przyjęty został przez zebranie wiejskie w dniu 31 stycznia br., Uwag do projektu uchwały nie było.

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych  i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/260/05 w powyższej sprawie.    

Ad.20. Rozpatrzenie sprawozdania Wójta Gminy z wykonania budżetu Gminy za 2004  rok i podjęcie  uchwały w sprawie przyjęcia tego sprawozdania i udzielenia absolutorium Wójtowi  Gminy za 2004 rok.

a) przedstawienie sprawozdania Wójta Gminy z wykonania budżetu Gminy za 2004  rok,

Wójt Gminy stwierdził, że sprawozdanie z wykonania budżetu Gminy za rok 2004 radni otrzymali zgodnie z przepisami i w ustawowym terminie. Było ono także przedmiotem obrad komisji stałych Rady. Wójt uczestniczył osobiście w obradach Komisji Budżetu, Planowania i Finansów. 
Następnie wójt poinformował, że dochody budżetowe zrealizowano w wysokości 16.554.320 zł co stanowi 101,9 %  planu rocznego i były wyższe niż planowano o 309.483 zł.

Wydatki natomiast wykonano w kwocie 18.318.143 zł co stanowi 98,71 % przyjętego planu i były wyższe w stosunku do roku ubiegłego o 2.399.403 zł.

Zadania inwestycyjne zrealizowano w wysokości 5.922.857 zł, tj. 99,9% planu rocznego. W porównaniu do roku 2003 wydatki inwestycyjne były wyższe o 2.399.403 zł. Źródłem pokrycia deficytu budżetowego były przychody z wyemitowanych obligacji w wysokości 1.000.000 zł i zaciągnięte pożyczki z WFOŚiGW w wysokości 1.313.578 zł. Podsumowując swoje wystąpienie Wójt dodał, że rok budżetowy zamknięty został nadwyżką środków pieniężnych na rachunku bieżącym budżetu w wysokości 376.335 zł., a poziom zadłużenia Gminy na dzień 31 grudnia 2004 r. wynosi 32,10 % w realizacji do wykonanych dochodów.

b) przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej w sprawie wykonania budżetu Gminy za 2004 rok wraz z wnioskiem w sprawie udzielenia Wójtowi Gminy absolutorium za 2004  rok,

Radny Kazimierz Oskwarek  przewodniczący Komisji Rewizyjnej przedstawił protokół  komisji z kontroli sprawozdania rocznego z wykonania budżetu Gminy w 2004 r., która przeprowadzono w dniach 9-11 marca br. Sprawozdanie z wykonania  budżetu opracowane zostało bardzo starannie, szczegółowo odnosząc się do realizacji dochodów, wydatków i zadań inwestycyjnych. Gospodarka finansowa Gminy prowadzona była prawidłowo pod względem celowości, gospodarności, legalności i rzetelności. Nie stwierdzono uchybień w zakresie prowadzonej gospodarki finansowej, a wszelkie operacje finansowe w zakresie realizacji dochodów i wydatków budżetowych zostały rzetelnie i starannie udokumentowane i wykonane zgodnie z przeznaczeniem. Zadania były realizowane zgodnie z uchwałami Rady Gminy. 

Radni zadawali pytania, na które odpowiedzi udzielała Skarbnik Gminy. Protokół stanowi załącznik do niniejszego protokółu. 

Radny Kazimierz Oskwarek odczytał wniosek Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium Wójtowi Gminy Nowa Wieś Wielka z tytułu wykonania budżetu gminy za 2004 rok skierowany do Przewodniczącego Rady Gminy. Komisja  w realizacji budżetu nie stwierdziła  nieprawidłowości,  pozytywnie zaopiniowała  sprawozdanie i wnioskowała do Rady Gminy o udzielenie Wójtowi Gminy absolutorium z tytułu wykonania budżetu Gminy za 2004 r. Wniosek komisji stanowi załącznik do protokołu. 

c) przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej  dotyczącego udzielenia absolutorium Wójtowi Gminy za 2003 rok

Wójt poinformował, że  na jego ręce wpłynęły dwie uchwały  Składu Orzekającego Nr  3 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy: uchwała Nr 1/S/2005  w sprawie wyrażenia opinii o przedłożonym przez Wójta Gminy Nowa Wieś Wielka sprawozdaniu  z wykonania budżetu Gminy  za 2004 rok,  oraz uchwała Nr 1/Kr/2005   dotycząca zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium dla Wójta Gminy Nowa Wieś Wielka za 2004 rok.

Z uchwałami tymi Wójt zapoznał obecnych odczytując je. Skład Orzekający pozytywnie zaopiniował sprawozdanie wójta z wykonania budżetu. Oceniono, że działania Wójta Gminy w zakresie opracowania sprawozdania z wykonania budżetu Gminy za 2004 rok były prawidłowe. Pozytywnie ustosunkowano się także do wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Gminy. Uznano wniosek Komisji jako prawidłowy w świetle obowiązujących przepisów prawa.  Uchwały stanowią załącznik do protokołu. 

d) przedstawienie opinii Komisji Budżetu, Planowania i Finansów,

       Radna Elżbieta Krzyżanowska przewodnicząca ww. komisji poinformowała, że komisja na swoim posiedzeniu przy udziale Wójta i Skarbnika Gminy oraz Wiceprzewodniczącej Rady Gminy, przeanalizowała sprawozdanie z wykonania budżetu za ubiegły rok nie wnosząc do niego uwag, ani zastrzeżeń i zaopiniowała je pozytywnie.

e) dyskusja,

Przewodniczący Rady Gminy otworzył dyskusję.  Głosów w dyskusji nie było.


Podziękował za przygotowanie sprawozdania Skarbnikowi Gminy oraz Komisji Rewizyjnej za przedstawienie opinii.

f) podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania Wójta  Gminy z wykonania budżetu Gminy za 2004  rok i udzielenia absolutorium Wójtowi  Gminy za 2004 rok.

Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały w tej sprawie i poprosił o jej przegłosowanie. Na ustawowy stan 15 radnych podczas głosowania w sesji uczestniczyło 8 radnych. Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/261/05 w sprawie przyjęcia sprawozdania Wójta Gminy z wykonania budżetu za 2004 rok i udzieliła  Wójtowi  Gminy absolutorium.

Wójt podziękował radnym za udzielone absolutorium oraz Pani Skarbnik, Pani Sekretarz i  kierownikom referatów za zaangażowanie na rzecz realizacji budżetu.

Ad.21. Sprawozdanie z działalności Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej za 2004 rok.

Sprawozdanie radni otrzymali wraz z materiałami na sesję i stanowi ono załącznik do niniejszego protokołu. Uwag do sprawozdania nie było.

Radny Roman Zarecki Przewodniczący Komisji Zdrowia, Opieki Społecznej i Bezpieczeństwa Publicznego poinformował, że sprawy zawarte w pkt 21-23 były przedmiotem posiedzenia komisji, komisja zaopiniowała je pozytywnie i nie wnosi w tym zakresie uwag. 

Ad.22. Sprawozdanie z realizacji Gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych za 2004 rok.

 Sprawozdanie zostało przekazane radnym wraz z materiałami na sesję i stanowi załącznik do protokołu. Uwag w tym przedmiocie nie było. Radni przyjęli sprawozdanie do wiadomości.

Ad.23. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia gminnej strategii rozwiązywania problemów społecznych w Nowej Wsi Wielkiej na lata 2005 – 2010. 

Omówienia projektu uchwały dokonała Pani Grażyna Wojtera-Moskal - kierownik GOPS w Nowej Wsi Wielkiej. Na podstawie przepisów ustawy o pomocy społecznej, do zadań własnych gminy o charakterze obowiązkowym należy opracowanie i realizacja gminnej strategii rozwiązywania problemów społecznych ze szczególnym uwzględnieniem programów pomocy społecznej i rozwiązywania problemów alkoholowych i innych, których celem jest integracja osób i rodzin z grup szczególnego ryzyka. Strategia zawiera kierunki działania na najbliższe 5 lat. Harmonogram stanowiący załącznik do strategii będzie corocznie zmieniany. 

Radny Kazimierz Oskawarek zwrócił się pytaniem, czy jest możliwość udzielenia KS „Sokół” pomocy ze strony psychologa. Odpowiedzi udzieliła kierownik GOPS w Nowej Wsi Wielkiej informując, że psycholodzy zatrudnieni w Ośrodku nastawieni są na udzielanie pomocy społecznej w  zakresie radzenia obie ze stresem i taka pomoc była by możliwa, nie mają natomiast przygotowania specjalistycznego tj. w zakresie pomocy dla sportowców.

Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się do Pani Grażyny Wojtera-Moskal, informując, że swego czasu skierował informację-artykuł z Gazety Prawnej, w którym wskazano kierunki wydatkowania szersze niż w ustawie o przeciwdziałaniu alkoholizmowi, w zajęciach w klubie uczestniczy też młodzież z rodzin patologicznych, (a udzielając porad psychologa ze względu na dochód w rodzinie wpłynie negatywnie na tę młodzież). Temat ten winien być dogłębnie rozpatrzony.  Pani Grażyna Wojtera-Moskal w odpowiedzi poinformowała, że nie ma przeszkód aby wspierać również działalność klubu w zakresie pomocy psychologicznej, ale na taką pomoc to rodzice wyrażają zgodę. Więcej uwag w tym zakresie nie było.

Rada Gminy 8 głosami „za”, brakiem głosów przeciwnych i wstrzymujących się podjęła uchwałę Nr XXV/262/05  w powyższej sprawie.

Ad.24. Informacja na temat podejmowanych działań związanych z utworzeniem szkoły ponadgimnazjalnej w Gminie Nowa Wieś Wielka.
Omówienia tematu dokonała Sekretarz Gminy. W kwietniu 2004 r. została zgłoszona interpelacja przez radnego Jana Jędrusika dotycząca utworzenia szkoły ponadgimnazjalnej. Rozpoczęto procedurę w tym zakresie. Od dyrektorów Zespołu Szkół w Nowej Wsi Wielkiej i Gimnazjum w Brzozie wpłynęły pisma, po analizie dokonanej wśród uczniów, z których wynika, że w Nowej Wsi Wielkiej  ewentualnie byłoby zainteresowanie utworzeniem 1 oddziału szkoły ponadgimnazjalnej, konkretnie Liceum Ogólnokształcącego. Nie było natomiast takiego wniosku ze strony Gimnazjum w Brzozie. Wystąpiono jednak z pismem do Starosty Bydgoskiego, w którym Wójt deklaruje gotowość podjęcia procedury związanej z utworzeniem szkoły ponadgimnazjalnej. Temat ten był rozpatrywany w dniu 23 marca br. na posiedzeniu Komisji Oświaty, Kultury i Sportu. Przewodniczący komisji na bazie zgromadzonego materiału stwierdził, że nie do końca widzi potrzebę utworzenia tego oddziału, z tego względu, że nie do końca jest pewny nabór, nawet tej garstki uczniów, którzy deklarują rozpoczęcie nauki w roku 2006/2007. Natomiast nabór na rok 2005/2006 trudny jest do zrealizowania z tego  względu, że Rada Gminy musiałaby, na bazie posiadanych materiałów i wniosków z posiedzenia Rady Gminy, przygotować uchwałę uzasadniającą wolę przejęcia zadania w zakresie utworzenia szkoły, jest to bowiem zadanie własne powiatu a nie gminy. Należy podpisać stosowne porozumienie. I na bazie tej uchwały Zarząd Powiatu Bydgoskiego podjąłby uchwałę o przekazaniu tego zadania do realizacji. Następną sprawą byłoby utworzenie aktu założycielskiego oraz nowego statutu szkoły, dokonanie naboru do szkoły, powołanie nowego dyrektora szkoły. Jest rzeczą niemożliwą zrealizowanie wszystkich procedur tak, aby szkoła zafunkcjonowała od 1 września br. Zasady naboru bowiem na rok 2005/2006 zostały już ogłoszone. Jest to kompetencja Kuratora, a dalej dyrektora placówki. Pozostaje jeszcze kwestia finansowania, budżet na 2005 rok został już bowiem uchwalony. Nie planowano w br. środków na utworzenie nowej placówki. Komisja Oświaty, Kultury i Sportu sugerowała kolejne spotkanie z dyrektorem Gimnazjum w Brzozie celem zweryfikowania informacji w tym zakresie oraz wypowiedzenia się nt. wyrażenia zgody na funkcjonowanie w jednym obiekcie dwóch szkół. 

Przewodniczący Rady Gminy poinformował, iż z tego materiału wynika, że jest to kwestia jednej klasy, i ta informacja daje upoważnienie Radzie Gminy do podjęcia rozmów ze Starostą i na ten sygnał nie możemy być obojętni.

Pani Sekretarz dodała, że Starosta nie podpisze porozumienia dopóki nie będzie z naszej strony deklaracji zabezpieczenia funkcjonowania placówki ze strony finanowo-kadrowej i organizacyjnej. Na posiedzeniu Komisji Oświaty, Kultury i Sportu padła propozycja, aby na bazie Gimnazjum i przyszłej szkoły utworzyć Zespół Szkół, oraz w kwestii realizacji obowiązku przedszkolnego. Obowiązek ten ma być nadal realizowany w przedszkolu. Nie do końca wiadomo skąd wypłynął wniosek aby „O” przenieść do Szkoły Podstawowej w Brzozie. Komisja zamierza rozmawiać na ten temat i poprosić na spotkanie Radnego Jana Jędrusika oraz Panią Weselską – dyrektora Przedszkola w Brzozie. 

Przewodniczący Rady Gminy dodał, że informacja ta padła kiedy dyrektorzy szkół byli obecni na sesji Rady Gminy i dodał, że nadal uważa iż zdecydowanie lepsze są warunki dla „O” w Szkole Podstawowej niż w „Remizie”. Komisja Oświaty, Kultury i Sportu sygnalnie omawiała kwestię przeniesienia „0” do Szkoły w Brzozie. Temat jest otwarty, gdyż jak oświadczyła Komisja nie wiadomo skąd wypłynął wniosek o przeniesienie „0” z Przedszkola do Szkoły Podstawowej.
Pani Sekretarz oznajmiła, że były podejmowane rozmowy z Panią dyrektor Grażyną Weselską, która rozeznała sytuację wśród rodziców i przekazała informację, że ze strony Rady Rodziców nie wpłynął żaden oficjalny wniosek o przeniesienie „O” z „Remizy” do Szkoły Podstawowej w Brzozie. Na to aby obowiązek przedszkolny realizowany był w strukturze Szkoły Podstawowej  musi być uchwała Rady Gminy, a do tej pory nie było nawet o tym mowy. Ponadto musi być wywołana uchwała zmieniająca uchwałę o sieci placówek oświatowych. Komisja jest na etapie rozpracowania tego tematu. 

Radny Paweł Sońta dodał, że pomimo iż z utworzeniem szkoły ponadgimnazjalnej wiążą się dodatkowe koszty dla Gminy, to należałoby umożliwić naukę w tej szkole.

Wójt Gminy dodał, że aby podejmować dalsze działania w tej materii musi mieć stanowisko Rady Gminy, komisji i dyrektorów szkół, czy Gmina zdecydowanie opowiada się za utworzeniem jednego  oddziału szkoły ponadgimnazjalnej i ponoszeniem kosztów jej funkcjonowania oraz, gdzie ma być realizowany obowiązek przedszkolny w Brzozie. Oczekuje jasnego stwierdzenia ze strony Rady i dyrektorów placówek oświatowych. 
Radny Janusz Szczepański zajął głos stwierdzając, że należałoby wygospodarować w Szkole Podstawowej 1 godz., czyli przedłużyć zajęcia lekcyjne o 1 godz. i wygospodarować 1 salę dla „O”.

Radny Paweł Sońta dodał, że należy wystąpić do Kuratorium Oświaty w Bydgoszczy o wydanie opinii, niech przyjadą na miejsce i wypowiedzą się na ten temat.

Wójt nadmienił, że za bezpieczeństwo odpowiada dyrektor danej placówki, Wójt podpisując arkusz organizacyjny oczekuje jasnego stanowiska ze strony dyrektora Przedszkola, dyrektora Szkoły Podstawowej i Komisji Oświaty, Kultury i Sportu co ma czynić. Komisja miała zebrać materiał w tej sprawie i przedstawić wnioski na sesji Rady Gminy i precyzyjne wyjaśnienie tej kwestii. Nie uczyniła tego do dnia dzisiejszego.
Przewodniczący Rady Gminy nadmienił, że należy widzieć potrzeby dzieci i wszelkie informacje w tej materii trzeba zweryfikować. Dzisiaj kiedy pomieszczenia w Szkole się zwiększyły, „O” nie powinna znajdować się w „Remizie” a w Szkole. Należy doprowadzić do spotkania z rodzicami, z Radą Rodziców i to oni powinni zadecydować jak chcą widzieć nauczanie swoich dzieci. 

Wójt uzupełniając poprzednią wypowiedź dodał, że wystosuje pisma do rodziców w tej sprawie.

Radna Elżbieta Krzyżanowska dodała, że najważniejsze jest dobro dzieci i wola rodziców. Dyrektorzy placówek powinni podjąć decyzję popartą konsultacją z rodzicami. 
Więcej uwag w tym temacie nie było.

Ad.25. Informacja  na temat wyników nauczania osiągniętych przez uczniów szkół gminy Nowa Wieś Wielka w I semestrze roku szkolnego 2004/2005.

Informację radni otrzymali wraz z materiałami na sesję i stanowi ona załącznik do niniejszego protokółu. W tej sprawie głos zabrała Sekretarz Gminy informując, że przeprowadzono analizę na podstawie materiałów, który wpłynął do organu prowadzącego od dyrektorów szkół. Komisja Oświaty, Kultury i Sportu zapoznała się z tym materiałem i miała jedną uwagę, że jest to materiał zróżnicowany. 
Przewodniczący Rady Gminy poinformował, że zwrócił uwagę na porównywalność tych wyników a mianowicie szkół podstawowych w Brzozie i Nowej Wsi Wielkiej. W Brzozie jest ocena negatywna a w Nowej Wsi Wielkiej nazywa się to oceną naganną. W szkołach jest wiele ocen negatywnych, nieodpowiednich, mówiąc jedynie o zachowaniu. Co jest tego powodem, czy aż tak jest źle. Czy pedagodzy w szkołach pracują właściwie. 

Sekretarz Gminy odpowiadając poinformowała, że po raz pierwszy od wielu lat została przedstawiona taka informacja nt. wyników nauczania. Nie chodziło tutaj o porównywalność wyników. Dyrektorzy obecnie zostali zobligowani przez Kuratorium Oświaty do opracowania rocznych programów rozwoju swoich placówek, gdzie konkretnie będą pokazane wyniki pracy w poszczególnych  obszarach. Dyrektorzy winni włączyć radnych i innych przedstawicieli środowiska do prac nad tym programem. Jeśli natomiast chodzi o wyniki nauczania, a konkretnie o tak dużą ilość ocen niedostatecznych, to Rada Pedagogiczna w Zespole Szkół w Nowej Wsi Wielkiej już tym problemem się zajęła, został przygotowany specjalny program naprawczy pod kątem wyeliminowania ocen niedostatecznych. W tym materiale analitycznym chodziło o pokazanie stanu faktycznego. Natomiast zadaniem i kompetencją Rad Pedagogicznych jest podjęcie tematu, jak z tym problemem walczyć, gdzie tkwią przyczyny wystawiania negatywnych ocen.  

Radna Maja Malak-Siemaszko dodała, że Rada poczyniła dobry ruch poprzez zwiększenie godzin pracy dla pedagogów. Przekazała informację w tej kwestii sporządzoną przez dyrektora Zespołu Szkół w Nowej Wsi Wielkiej. 

Przewodniczący Rady Gminy nadmienił, że wyniki świadczą o nauczycielu. Jeżeli tak rzeczywiście jest to nauczyciel i dyrektor powinni dać sobie odpowiedź i zastanowić się nad tym. Ten wynik, w szczególności co do oceny z zachowania, powinien doprowadzić do oceny, czy ta ocena jest rzetelna, czy to nie jest ocena dołująca ucznia, wywołująca dalsze reakcje i agresje ze strony uczniów w relacji nauczyciel-uczeń  i uczeń-szkoła.

Wójt dodał, że ta informacja to jest informacja bez komentarza, pokazująca jaki jest stan na podstawie wyników ocen. Informacja ta potwierdza jedynie fakt, aby radni mieli orientację co się dzieje w placówkach oświatowych. Od oceny, prawidłowości przebiegu procesu dydaktycznego i wychowawczego jest Kuratorium Oświaty. Od tego co należy w tym zakresie robić, czy pisać programy naprawcze jest dyrektor placówki i Rada Pedagogiczna. Organ prowadzący szkoły ma ściśle określone ustawowo kompetencje i nie może we wszystko ingerować bądź ręcznie sterować. 
Więcej uwag w tym temacie nie było.
Ad.26. Informacja Przewodniczącego Rady o działaniach podejmowanych do obecnej sesji.

Przewodniczący Rady Gminy poinformował, że:

· wpłynęło do Rady zaproszenie do Złotnik Kuj. na spotkanie Związku Gmin Nadnoteckich, w spotkaniu pod nieobecność Antoniego Wawrzyczka brał udział Wójt,

· brał udział w spotkaniu grupy inicjatywnej w sprawie odbudowy Pomnika Powstańców Wielkopolskich,
· przypomniał radnym o obowiązku składania oświadczeń majątkowych,

· 17 marca brał udział w posiedzeniu Rady Powiatu, gdzie zgłosił temat, który podjął na spotkaniu z przedstawicielami Gminy Westerburg, a mianowicie uporządkowanie spraw cmentarzy poniemieckich i nie tylko,

· poinformował, że w trakcie przygotowywania jest monografia Powiatu Bydgoskiego, 4 prace magisterskie zostały nagrodzone, 1 z terenu Gminy Nowa Wieś Wielka Pana Michaliszyna,

· w kwestii dwóch oświadczeń z 20 stycznia br. Kazimierza Oskwarka i Macieja Ślesińskiego poinformował, że dał informacje w tej sprawie do Gazety „Powiat” i proponuje, aby powołać komisję etyki, temat  sprzedaż alkoholu na stacjach był rozpatrywany na posiedzeniu komisji ds. Rozwiązywania Problemów Alkoholowych i komisja wydała opinię negatywną,

· przekazano Panu Michaliszynowi pismo okolicznościowe podpisane przez Przewodniczącego Rady i Wójta,

· wpłynęło pismo od dyrektora SPZOZ Gminnej Przychodni w Nowej Wsi Wielkiej w sprawie Funduszu Zdrowia i finansowania usług, które przekazano do Komisji Zdrowia, sprawa ta będzie omawiana również na posiedzeniu Rady Społecznej przy Gminnej Przychodni w dniu 31 marca br.

Wójt w uzupełnieniu swojego wystąpienia dodał, że uczestniczył w spotkaniu Związku Gmin Nadnoteckich, gdzie tematem był program „Teraz Noteć” oraz kwestii melioracji. Temat ten był również poruszony na zebraniu Gminnej Spółki Wodnej. W kwestii uregulowania sprawy nieruchomości Pana Ryszarda Markiewicza poinformował, że odbyło się spotkanie, zostały ustalone wytyczenia  granic, wyrównana zostanie kwestia drogi, wytyczony zostanie fragment nieruchomości który przylegać będzie do działki gminnej i drogi, w związku z tym sensowne jest wykupienie i połączenie tej nieruchomości z działką gminną, 31 marca odbędą się negocjacje w sprawie uregulowania kwestii finansowej za przejętą nieruchomość i w tym dniu temat zostanie zamknięty, a następnie Wójt wystąpi z projektem uchwały o przejęcie tej nieruchomości do gminnego zasobu, ale nie ureguluje się kwestii rekultywacji tego terenu, jest bardzo duża degredacja tego terenu. Ten teren jest monitorowany i należy go doprowadzić do stanu używalności. Ponadto poinformował, że w Sądzie jest sprawa Pana Nowickiego i na pewno wniesie do sądu sprawę Pan Nowacki, gdyż napisał, że w przypadku gdy Gmina nie wypłaci mu odszkodowania za złą kwalifikację planu zagospodarowania przestrzennego, skieruje sprawę na drogę sądową. Ponadto, poinformował  o toczącej się sprawie w sądzie z firmą Andrewex przeciwko Gminie Nowa Wieś Wielka o zapłatę cesji, za konstrukcję drewnianą na budowę Gimnazjum w Brzozie.
Przewodniczący Rady Gminy poinformował ponadto, że wpłynęło pismo z Wyższej Szkoły Ochrony Środowiska w Bydgoszczy dot. chęci zagospodarowania gruntów w Chmielnikach na obszarze 6,20 ha, jest to propozycja czytelna i poprosi radnych o wypowiedź w tej kwestii, pismo odczytała Wiceprzewodnicząca Rady.

Radny Janusz Szczepański zabierając głos poinformował, że brak w tym piśmie informacji nt. przeznaczenia, co z tym terenem zamierza zrobić Szkoła.

Wójt poinformował, że pismo przekaże wszystkim radnym do wiadomości i dzisiaj nie oczekuje żadnych deklaracji w tej sprawie. Komisje Rady tą sprawą się zajmą, a decyzja zapadnie w formie uchwały. 

Ad.27. Wolne wnioski. Anna Bielawa – sołtys Sołectwa Nowe Smolno poinformowała, że zarówno we wniosku do budzetu na rok 2004 jak i na rok 2005 wnoszono o ustawienie w miejscowości Nowe Smolno pojemników do selektywnej zbiórki odpadów – na plastik i szkło. Następnie oznajmiła, że faktycznie w strategii Gminy jest zaplanowany wodociąg na lata 2010-2011, jednak na zebraniu wiejskim obiecano, że będzie to przyspieszone. W uchwale Rady Gminy z 3 września 2003 r. zaplanowano na rok 2004 budowę sieci wodociągowej w Kobylarnii i Nowym Smolnie. W efekcie końcowym wszystkie środki przeznaczono na budowę stacji w Prądocinie, z czego nie widać czy w Nowym Smolnie będzie się coś działo czy nie. Następną kwestią jest woda w Nowym Smolnie. Z pisma jakie otrzymała od Wójta Gminy wynika, że woda będzie dowożona na koszt Gminy, z czego koszty wody będą ponosić mieszkańcy w cenie 2,50 zł/l. Mieszkańcy są zbulwersowani, ponieważ nigdy nie prosili o wodę mineralną, a miała być dostarczana woda pitna. Koszt zakupu 5 l wody jest zbyt duży. W każdym sklepie w Bydgoszczy wodę można kupić w cenie 1,50 zł. W kwietniu będzie w tej sprawie zebranie wiejskie.
Wójt poinformował, że w tej sprawie  było spotkanie Wójta z Jackiem Puszka – dyrektorem ZGK w Nowej Wsi Wielkiej i Panem Sławomirem Sileckim – kierownikiem Referatu RBI Urzędu Gminy i poprosił dyrektora ZGK o zabranie głosu.  Pan Puszka poinformował, że ZGK nie będzie dostarczał wody pitnej do Nowego Smolna, ze względu na brak odpowiedniego taboru, jedyne co można zrobić to zlecić odpowiedniej firmie, która się tym zajmuje. Przemawiają za tym względy sanitarne. 
Wójt kontynuując odpowiedź oznajmił, że w sprawie płatności za wodę brano pod uwagę również to, że skoro inni mieszkańcy Gminy płacą za wodę z wodociągu to również mieszkańcy Nowego Smolna muszą za wodę zapłacić, natomiast kwestię dowozu wody Gmina weźmie na swoje barki. Nie będzie woda dostarczana codziennie, lecz np. 1 raz w tygodniu w bańkach hermetycznie zamkniętych. Stawkę tę przedstawił Pan Silecki, po zasięgnięciu opinii hurtownika. Pan Wójt poprosił Panią Sołtys o przedstawienie stanowiska w tej sprawie, jak tę kwestię rozwiązać z korzyścią dla mieszkańców, czy mieszkańcy są w stanie odpowiedzieć od kogo tę wodę dostarczać i przeanalizować kwestię ilości dostarczanej wody dla poszczególnych rodzin. Gmina nie jest w stanie zrealizować takiego zapotrzebowania jakie przedstawili mieszkańcy, wodę można dostarczać jedynie pod potrzeby spożycia, nie zaś do np. do prania. Gminy w tej chwili nie stać na to, aby w ciągu 1-2 lat wbudować wodociąg do Nowego Smolna. 
Pani Sołtys poinformowała, że w rozeznaniu, które przedstawiono Wójtowi, woda miała być dostarczana 2 razy w tygodniu, bowiem woda dłużej gromadzona stanie się niezdatna do picia.  
Woda w Nowym Smolnie nie nadaje się do picia, normy są przekroczone 30-krotnie i po spotkaniu z mieszkańcami Nowego Smolna przekaże Wójtowi odpowiedź. 

Przewodniczący Rady Gminy zapytał o jakie normy chodzi, kto to  zbadał  i kto wydał takie świadectwo. Należałoby określić stan, zlecić badanie i dopiero podjąć działania. Na dzisiaj w Nowym Smolnie potrzebny jest wodociąg. Należałoby rozmawiać z Gminą Łabiszyn w tej sprawie. Pan Wójt odpowiedział, że taka rozmowa była i odpowiedź była negatywna, a była pozytywna w przypadku Jakubowa. 
Rady Paweł Sońta zaproponował, aby zlecić ekspertyzę wody w kilku punktach. 

Dyrektor ZGK, aby sprecyzować tę rozmowę dodał, że były przedstawiane mieszkańcom różne koncepcje podłączania wody, ale mieszkańcy nie byli chętni ze względu na koszty. 

Pani Sołtys dodała, że zawsze tak będzie, że jedni będą w stanie zapłacić za przyłączenie, a inni nie. 

Wójt podsumowując dyskusję dodał, że temat ten rozpoznajemy już 2 lata. Z informacji mieszkańców Nowego Smolna jakość wody jest zła. Nie wszyscy mieszkańcy są zainteresowani budową wodociągu. Jedną analizę w tym zakresie zrobił ZGK, a drugą – Wójt był z Panem Sileckim w Łabiszynie w Przedsiębiorstwie Wodociągowym, i uzyskał odpowiedź, że jeżeli Gmina Nowa Wieś Wielka chce wodociąg w Nowym Smolnie – z Łabiszyna to niech w Antoniewie wybuduje sieć wodociągową. Kwestia dostawy wody, Gmina jest w stanie dostarczać wodę, ale w ilości odpowiadającej normom życiowym. Jeżeli cena jest za wysoka, to Gmina dostarczy wodę, a mieszkańcy za nią zapłacą. Była też mowa o wybudowaniu stacji hydroforowej, z której każdy z mieszkańców by korzystał, ale na zebraniu w Nowym Smolnie Radny Sławomir Fac poinformował, że zbiornik wody pod Nowym Smolnem jest chroniony i takich rzeczy nie można robić. Wobec tego jedynym rozwiązaniem jest przesunięcie czasowo  przynajmniej o 1 kadencję wcześniej w strategii rozwoju gminy budowy wodociągu poprzez stację uzdatniania wody w Prądocinie, przez sieć wodociągową rozprowadzić i spierścieniować cały obieg wody dla Kobylarni, Nowego Smolna, Olimpia, Kolankowa, ale to jest proces, który się nie rozwiąże w ciągu 1 roku. Te działania są po to, aby to co jest zapisane w strategii na lata 2010-2011 było przesunięte o 4 lata szybciej. Sprawa petycji którą mieszkańcy przestawili została uwzględniona w budżecie Gminy, i kwota tam zapisana dotyczyła dowozu wody, aby to zrealizować Wójt musi wiedzieć komu, ile i w jakim terminie tę wodę dostarczać. 
Przewodniczący Rady Gminy  zasugerował, że być może wywiercenie studni, tylko lokalnego ujęcia będzie rozwiązaniem o wiele tańszym.
Radny Roman Zarecki zapytał, czy rodzina sama nie może wybić studni.

Pani Sołtys w odpowiedzi poinformowała, że wybijano kilkakrotnie, ale wyniki były złe. 

Radna Elżbieta Krzyżanowska dodała, czy przez 5 lat będziemy dowozić wodę, jakie to są koszty, czy nie lepiej dofinansować zakup filtrów. 
Przewodniczący Rady Gminy  wnosi o rozpoznanie tematu, ile osób było by zainteresowanych wywierceniem studni, koszt takiego wywiercenia i dopiero wtedy podjąć decyzję. 
Na zakończenie dyskusji w tym temacie, Wójt zwrócił się do  Pani Sołtys, że oczekuje na  informacje ile i za ile oraz skąd dowozić wodę i wtedy podpisze z firmą porozumienie na cały rok. Pozostanie jeszcze problem pustych pojemników po wodzie. 
Sołtys Sołectwa Brzoza Waldemar Owczarzak zapytał Wójta, kiedy otrzyma odpowiedź na swoje pisma z 6 grudnia 2004r. Wójt poinformował, że 29 grudnia 2004 r. na sesji udzielił publicznie odpowiedzi na te pisma. Ale jeżeli Sołtys sobie życzy to udzieli odpowiedzi również pisemnie.

Sołtys Sołectwa Dobromierz Edward Majewski zapytał Wójt w sprawie programu „Odnowa wsi”, czy będzie możliwość zatrudnienia do prac miejscowych osób, oraz poprosił o ustawienie pojemników do selektywnej zbiórki odpadów – szkło i plastik. Jeżeli będzie budowana droga wokół jeziora, to żeby naprawić drogę Piecki-Dobromierz (między lasem), wyrównać tę drogę. 
Wójt w odpowiedzi poinformował, że na zebraniu wyraźnie powiedziano, że środki w budżecie na ten są przeznaczone zarówno dla Dobromierza jak i Nowej Wsi Wielkiej i Brzozy na materiał i na opłatę za wykonanie prac. Zachodzić będzie potrzeba inicjatywy w formie prac społecznych innych drobnych prac. Jeżeli w wyniku postępowania przetargowego zatrudniona zostanie jakaś firma, to nic nie stoi na przeszkodzie, aby mieszkańcy Dobromierza się tam zatrudnili. W kwestii pojemników na odpady to  łącznie z Nowym Smolnem 2 pojemniki w m-cu kwietniu  będą dostarczone, w miejscu, które wskaże Sołtys.  
Wójt poinformował również nawiązując do zebrania w Nowym Smolnie, w kwestii oznakowania miejscowości i przystanku w Nowym Smolnie. Te kwestie są realizowane i w m-cu IV/V będą ostatecznie załatwione. Natomiast co do drogi w Prądocinie, to Wójt sprawdzi jak ta sprawa wygląda i wówczas udzieli Sołtysowi odpowiedzi.  
Ad.28. Interpelacje i wnioski radnych.

Radna Elżbieta Krzyżanowska  poinformowała, że następuje duża dewastacja przystanków autobusowych, znaków drogowych, kradzież kratek wodociągowych, a naprawa czy wymiana jednak kosztuje. Proponuje, aby obliczyć ile to kosztuje, ile wydajemy na takie bezsensowne naprawy. Niech ludzie sobie obliczą ile można wybudować za to np. drogi, chodnika. Poprosiła Panią Skarbnik o takie przeliczenie. 
Pani Skarbnik poinformowała, że w ciągu roku jest to rząd ok. 50 tys. zł. Wójt dodał, że jest to koszt budowy chodnika w Olimpinie do przystanku autobusowego. 

Przewodniczący Rady Gminy  wnosi następujące sprawy:

· oznakowanie ul. Przemysłowej i leśnej w Brzozie ( w k. lasu) wstawić znak wjazd z drogi podporządkowanej,
· otrzymał zgłoszenie od mieszkańców, że w Kobylarni są złe drogi, szczególnie w kierunku od Bazy do Noteci,
· kwestia Gimnazjum i uprzątnięcia terenu wokół Gimnazjum, temat jest zapisany w budżecie, oraz uformowanie z resztek ziemi górki Kozak

Wójt poinformował, że oznakowanie skrzyżowania przyjmuje do realizacji, jeśli chodzi o drogę w Kobylarni to to zadanie będzie realizowane, natomiast o uporządkowanie terenu wokół Gimnazjum, to musi być ogrodzenie i wykonane boisko. Nie jest to zrealizowane na chwilę obecną z tego względu, że pieniądze na to przeznaczone są z MENiS, jeżeli Gmina wykona teraz te zadania, to nie dostanie pieniędzy. Ministerstwo nie zwraca pieniędzy, jeżeli Gmina za to zapłaci, a Ministerstwo zapłaci za to dopiero w roku 2006. W związku z tym pod koniec roku będą trwały prace nad realizacją ogrodzenia i zabezpieczenia tego terenu, ale umowa z wykonawcą będzie taka, że wyraża zgodę na zapłatę w I kw. 2006 r., chyba, że wcześniej uzyska się zgodę Marszałka Województwa na przesunięcie pieniędzy z roku 2006 na rok 2005. Taką zgodę można uzyskać dopiero w IV kw. 2005 r. 
Wójt poinformował również, że 3 września br. jest zaplanowane ogólne 100-lecie istnienia OSP w Nowej Wsi Wielkiej i Brzozie, natomiast na 10 września br. są zaplanowane dożynki gminne w Brzozie, zgodnie z koncepcją przedstawioną przez komitet organizacyjny w zeszłym roku, że będziemy organizować dożynki gminne przemiennie, w Nowej Wsi Wielkiej i Brzozie. Wójt poprosił, aby komitet organizacyjny się ukonstytuował.

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił propozycje, aby dożynki gminne organizowane były w poszczególnych wsiach, wg  kolejności alfabetu. 

Radny Paweł Sońta dodał, że nie jest to zła myśl, ale żeby organizować w środku Gminy, np. w Prądocinie. 
Dyrektor GOK Włodzimierz Tomczak poinformował, że ze strony technicznej nie jest to takie proste, brak bowiem dobrego oświetlenia, należałoby przygotować przyłącze energetyczne. 
Ad.29. Zakończenie obrad.

        W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady Gminy  dokonał zamknięcia

       obrad XXV-tej sesji Rady Gminy Nowa Wieś Wielka, dziękując obecnym za udział w obradach.

          Protokolant sesji                                         Sekretarz obrad 

        Małgorzata Ćwierdzińska                         Elżbieta Krzyżanowska
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