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Szanowni Panowie:

Piotr Catbecki — Marszatek Wojewédztwa Kujawsko-Pomorskiego
Rafat Bruski — Prezydent Miasta Bydgoszczy

Michat Zaleski — Prezydent Gminy Miasta Torun

Wojciech Porzych — Starosta Powiatu Bydgoskiego

Mirostaw Graczyk — Starosta Powiatu Toruriskiego

Zwracam sie z oficjalnym zapytaniem o sposob wdrazania i realizacji w ramach ZIT Wojewodzkiego - Osi
priorytetowej 4 Region Przyjazny Srodowisku Kujawsko-Pomorskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego w zakresie Celu tematycznego 6 Zachowanie i ochrona Srodowiska naturalnego
oraz wspieranie efektywnego gospodarowania zasobami, Priorytet Inwestycyjny 6.2. Inwestowanie
w sektor gospodarki wodnej celem wypetnienia zobowigzari okreslonych w dorobku prawnym Unii
w zakresie $rodowiska oraz zaspokojenia wykraczajgcych poza te zobowigzania potrzeb inwestycyjnych,
okreslonych przez paristwa cztonkowskie, a takze wskazanie alokacji srodkéw na inwestycje wodociggowo-
kanalizacyjne przewidziane na ten priorytet inwestycyjny dla ZIT Wojewodzkiego.

W kontekécie mojego zapytania zwracam uwage na zapisy zawarte w wersji 3.0 K-P RPO dotyczace
rodzajow projektow:

,Wsparcie w ramach Pl 6.2 uzyskajg kompleksowe projekty wsparcia gospodarki wodno-sciekowej
z uwzglednieniem inteligentnych systeméw zarzqdzania sieciami wodociggowymi, w tym wyposazenie
aglomeracji w odpowiednie systemy odbioru Sciekow komunalnych, budowe oczyszczalni Sciekow
lub podwyzszenie parametrdw juz istniejgcych oczyszczalni, wsparcie dla gospodarki osadami Sciekowymi
7 oczyszczalni komunalnych przez wspieranie metod przetwarzania osadéw Sciekowych i ich optymalnego
zagospodarowania. W terenach zabudowy rozproszonej wsparcie uzyskajq systemy indywidualnego
oczyszczania $ciekéw (na obszarach gdzie budowa sieci kanalizacyjnej jest ekonomicznie lub technicznie
niezasadna). Podejmowane dziatania stanowi¢ bedq kontynuacje realizacji zadan w_ramach gospodarki
wodno-Sciekowej _ okreslonych _w__ Krajowym _ Programie _Oczyszczania _Sciekéw _Komunalnych
w_aglomeracjach ponizej 10 tys. RLM. Istotne znaczenie dla zréownowaZonego zarzqdzania wodami
w regionie bedq miafy programy ochrony wéd i poprawy bilansu wodnego wéd powierzchniowych
i podziemnych oraz inwestycje zwigzane z zaopatrzeniem w wode w ramach kompleksowych projektow
gospodarki wodno-$ciekowej (systemy zaopatrzenia w wode, ujecia i stacje uzdatniania wody)
w aglomeracjach ponizej 10 tys. RLM lub gdy na danym terenie zapewniona jest siec kanalizacyjna”,

- zapisy dotyczace Zintegrowanego podejscia do rozwoju terytorialnego:

Pl 6.2 realizowany bedzie wytqcznie przy zastosowaniu instrumentu ZIT dla obszaréw miejskich
(w rozumieniu art. 7 rozporzqdzenia EFRR) tj. na terenie Bydgoszczy i Torunia i obszaréw powigzanych
z nimi funkcjonalnie oraz miast o charakterze regionalnym i subregionalnym (Grudziqdz, Inowroctaw,
Witoctawek) i obszaréw powigzanych z nimi funkcjonalnie oraz instrumentu podobnego do ZIT na poziomie
powiatowym. Strategia ZIT okresla catosciowq koncepcje wsparcia gospodarki wodno-sciekowej
na obszarze objetym ZIT oraz instrumentem podobnym do ZIT na poziomie powiatowym”.
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- oraz zapisy dotyczace Kierunkowych zasady wyboru projektow (pkt. 2.A.6.2):

LProjekty w Pl wybierane bedq w_trybie pozakonkursowym. Zastosowanie trybu pozakonkursowego
umozliwi precyzyjne skierowanie wsparcia oraz przyczyni sie w optymalny sposéb do osiggniecia celow PI.
Tryb pozakonkursowy przewiduje sie w zakresie inwestycji realizowanych w ramach ZIT obszarow
miejskich (miejskie w rozumieniu art. 7 rozporzgdzenia EFRR) oraz instrumentu podobneqo do ZIT
na_poziomie powiatowym. Szczegétowe zasady wyboru projektow zawierac bedzie Szczegofowy Opis
Priorytetéw, ktére zgodnie z art. 110 CPR zatwierdzi Komitet Monitorujqcy. Zasady te zgodnie z art. 125
ust. 3 CPR bedqg niedyskryminujgce i przejrzyste oraz uwzglednia¢ bedq zasady okreslone w art. 7
dotyczgcym promowania rownouprawnienia kobiet i meiczyzn oraz niedyskryminacji, a takze w art. 8
dotyczqgcym zréownowazonego rozwoju. Stosowanie wszystkich zasad horyzontalnych na etapie realizacji
RPO WKP 2014-2020 opisuje sekcja 11 Zasady horyzontalne, a ukierunkowanie terytorialne interwencji,
wraz z preferencjami dla projektéw i kopertami finansowymi przedstawia sekcja 4 Zintegrowane podejscie
terytorialne”.

Z dotychczasowych spotkari, materiatéw i dyskusji wynika, iz ten priorytet inwestycyjny nie bedzie
realizowany w ZIT Wojewddzkim (co przy uwzglednieniu wielkosci aglomeracji bydgoskiej i toruriskiej
wydaje sie by¢ oczywiste). Zwraca nasza uwage i budzi zaniepokojenie fakt, ze ten priorytet inwestycyjny
winien by¢ wprowadzany przy wykorzystaniu ,instrumentu podobnego do ZIT na poziomie powiatowym”.
W naszej sytuacji oba Powiaty majg funkcjonowaé w ramach ZIT Wojewddzkiego, zgodnie
z wypracowanga propozycja Porozumienia. W zwigzku z tym, z punktu widzenia gmin wiejskich zaréwno
Powiatu Bydgoskiego, jak i Powiatu Torurskiego, istotnym staje sie pytanie, czy na realizacje tego
Priorytetu Inwestycyjnego 6.2 zostang zwiekszone srodki w ZIT Wojewoddzkim, czy tez jednak bedzie
on realizowany w ramach dodatkowego ,instrumentu podobnego do ZIT na poziomie powiatowym”,
a jezeli tak, to o jakich érodkach méwimy i czy taki instrument jest przewidziany do wdrozenia, kto ma byc,
bedzie lub jest jego inicjatorem. Zwracamy jednoczesnie uwage, ze wymieniony priorytet ma by¢ w catosci
realizowany w trybie pozakonkursowym w ramach Polityki Terytorialnej (a wigc ZIT). Nie przewiduje sie
otwartego trybu konkursowego, co czyni powyzsze pytania bardzo istotnymi z punktu widzenia gmin
wiejskich z aglomeracjami ponizej 10 tys. RLM. Zwréci¢ nalezy przy tym uwage, iz utworzenie
lub zaktualizowanie obszaru aglomeracji pocigga za sobg konkretne koszty oraz zobowigzania dla JST,
tylko czy jest sens przystepowac do tych zmian, w sytuacji jezeli gminy wiejskie z obszaru funkcjonalnego
Bydgoszczy i Torunia nie bedg mogly skorzystaé z tego Priorytetu Inwestycyjnego. W sekcji 4
Zintegrowane Podejscie do Rozwoju Terytorialnego (K-P RPO) jest wprawdzie zapis, ze ,W programie
przyjmuje sie zasade niewykluczania sie terytorialnego ZIT, poziomu ponadlokalnego (powiatowy) i RLKS,
co umozliwi realizacje interwencji poszczegdlnych obszarow zarédwno na obszarach miejskich,
jak i wiejskich”, lecz nie jest to zadnym gwarantem realizacji wskazanego wyzej Priorytetu Inwestycyjnego
6.2. W zwigzku z tym zwracam sie do Pana Marszatka, Panéw Prezydentéw i Panow Starostéw
o udzielenie odpowiedzi na nasze pytania i rozwianie watpliwosci, a takze wskazanie na jakim etapie sg
ewentualne prace zwigzane z instrumentem podobnym do ZIT na poziomie powiatowym”,
czy tez, ze wzgledu na catkowite wigczenie obu powiatéow do ZIT Wojewoddzkiego instrument ten bedzie
realizowany w jego ramach? Jezeli tak, to w jaki sposob zostanie ujety w ZIT Wojewddzkim ten priorytet,
oraz czy okreslono, jaka alokacja $rodkéw przypadnie na jego realizacje z ponad 40 min € zapisanych
w K-P RPO dla catego priorytetu 6.2.
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Otrzymuja:

Pan Piotr Catbecki — Marszatek Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego,
Pan Rafat Bruski — Prezydent Miasta Bydgoszczy,

Pan Michat Zaleski — Prezydent Gminy Miasta Torun,

Pani Katarzyna Kirstein-Piotrowska — Wéjt Gminy Biate Btota,

Pan Jacek Czarnecki — Wojt Gminy Chetmza,

Pan Zdzistaw Gawronski — Waéjt Gminy Czernikowo,

Pan Radostaw Ciechacki — Wojt Gminy Dabrowa Chetminska,

Pan Krzysztof Szala — Wajt Gminy Dobrez,
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Pan Stanistaw Gliszczyriski — Burmistrz Gminy Koronowo,
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. Pan Andrzej Grabowski — Burmistrz Gminy Kowalewo Pomorskie,
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. Pan Marek Olszewski — Wéjt Gminy Lubicz,
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. Pan Jacek Idzi Kaczmarek — Burmistrz Gminy tabiszyn,
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. Pan Jerzy Zajgkata — Wojt Gminy tubianka,
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. Pan Piotr Kowal — Wojt Gminy tysomice,
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. Pan Jerzy Czerwinski — Burmistrz Gminy Miasta Chetmza,
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. Pan Stawomir Napierata — Burmistrz Gminy Nakfo nad Notecia,
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. Pan Andrzej Wieczynski — Wéjt Gminy Obrowo,
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. Pan Wojciech Sypniewski — Wojt Gminy Osielsko,
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. Pan Jan Wach — Wgjt Gminy Sicienko,
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. Pani Teresa Substyk — Burmistrz Miasta i Gminy Solec Kujawski,
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. Pan Ignacy Pogodzinski- Burmistrz Gminy Szubin,
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. Pan Kazimierz Kaczmarek — W6jt Gminy Wielka Nieszawka,
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. Pan Jan Surdyk — Wéjt Gminy Ztawies Wielka,
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. Pan Wojciech Porzych — Starosta Powiatu Bydgoskiego,
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. Pan Mirostaw Graczyk — Starosta Powiatu Torunskiego.




